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Tribunal de Justica do Estado do Para
Gabinete da 12 Vara de Fazenda da Capital

Processo n° 8.14.0301 Classe:
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL @)
AUTOR: LUIS RICARDO VIEIRA

REU: IGEPREYV - INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de ACAO ORDINARIA, sob o rito comum, ajuizada por LUIS RICARDO
VIEIRA em face de IGEPREV - INSTITUTO DE GESTAO
PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA, partes qualificadas.

A parte autora alega que € dependente de ex-segurado(a) do réu que veio a 6bito lhe
deixando o direito a penséo e que recebia regularmente sua pensao por morte até

completar 18 anos, quando passou a receber avisos da requerida acerca do fim do
beneficio.

Alega que é estudante, regularmente matriculado(a), e sua Unica fonte de renda é a

pensdo recebida em decorréncia do falecimento de seu(a) provedor(a) ex-segurado(a).

Requer, em sede de tutela antecipada, que a fazenda publica mantenha o pagamento do
beneficio da penséo por morte até o advento da conclusédo dos seus estudos
universitarios ou até completar 24 (vinte e quatro) anos. No mérito, a confirmacgéo dos

efeitos da tutela deferida anteriormente, bem como o pagamento retroativo dos meses que

, porventura, forem suspensos pelo requerido a contar do ajuizamento da presente
demanda.
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O juizo deferiu o pedido de tutela antecipada. (ID 6182710)

Il - A parte ré foi citada e juntou contestacéo.
O IGEPREYV contestou a agao, arguindo, prejudicialmente ao mérito, a prescricao
quinguenal. No mérito, alega, em sintese, a auséncia de previséo legal para o

deferimento do pleito e a impossibilidade de o magistrado atuar como legislador positivo.
Requer, por fim, a revogac¢éo da liminar.

Encaminhados os autos ao Orgdo do Ministério Publico, este manifestou-se pela
procedéncia parcial do pedido.

Relatei. Decido.

[l - PRESCRICAO.

Ab initio, rejeito a prejudicial prescricional ventilada pelo Requerido.

A prescricdo contra a Fazenda Publica nas a¢fes pessoais regula-se até hoje pelo
Decreto Federal n° 20.910, de 01 de janeiro de 1932, que estabelece em seu art. 1° o

lapso temporal de 5 (cinco) anos para sua ocorréncia, contados da data do ato ou fato de
gue se origina.

No caso narrado dos autos, ndo se verifica a ocorréncia de prescricdo, visto o debate
nao se faz na concessao da penséo por morte, e sim, na manutencao da mesma, ndo havendo o
que se falar em prescricdo, tendo em vista que o autor completou 18 anos em em 08/08/2018, e
ingressou com a presente demanda em 17/08/2018.

Nesse passo, sdo as licdes de Hely Lopes Meirelles:
A prescricdo das acdes pessoais contra a Fazenda Publica e suas Autarquias é de cinco anos,
conforme estabelece o Dec. Ditatorial (com forca de lei), 20.910 de 06 de janeiro de 1932,
complementado pelo Decreto Lei 4.597 de 19 de agosto de 1942. Essa prescri¢cdo quinquenal
constitui a regra em favor de todas as Fazendas, autarquias, Fundacdes Publicas (...).

A respeito do tema é pacifica a jurisprudéncia do STJ, consoante o0 seguinte aresto que
trago a colacgéo:
1. E de cinco anos o prazo prescricional da ac&o de indenizac&o contra a Fazenda Publica,
nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32, que regula a prescricdo de 6 t oeaqualquer
direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja gual for a sua
naturezad Na fixacdo do termo a quo desse prazo, deve-se observar o universal principio da
actio nata. Precedentes (...).
2. No caso, a acdo foi ajuizada em 02.07.1986, cerca de 10 (dez) anos apés a ocorréncia do
evento danoso que constitui o fundamento do pedido, qual seja, o falecimento do militar da
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Marinha do Brasil ocorrido em 19.08.1976, o que evidencia a ocorréncia da prescricao.

3. Recurso especial a que se da provimento.

(STJ 1 REsp 692204/RJ T 12 Turmai Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI i DJU 13.12.2007 i
p. 324).

Portanto, rejeito a prescri¢cdo ventilada.

IVi LEGISLACAO APLICAVEL

Pretende a parte autora a manutencao da pensé&o por morte até o advento da concluséo de
seus estudos universitarios ou quando a mesma complete 24 (vinte e quatro) anos de idade, com
a intencao de custear seus estudos.

Em direito previdenciario, para fins de concessao de beneficio, aplica-se a lei vigente a época
em que forem preenchidas as condi¢cdes necessarias para tanto, em observancia ao principio do
tempus regit actum.

Colaciono jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a respeito do tema:

PREVIDENCIARIO i PENSAO POR MORTE i LEGISLACAO APLICAVEL
DATA DO OBITO. Aplica-se ao beneficio de pensdo por morte a lei vigente
a época do 6bito do instituidor. (STF - AgR ARE: 644801 RJ - RIO DE
JANEIRO, Relator: Min. MARCO AURELIO, Data de Julgamento:
24/11/2015, Primeira Turma)

O art. 36 da Lei Complementar Estadual 039/02 preconiza de maneira idéntica. Vejamos:

Art. 36. A concessao dos beneficios de aposentadoria, de reserva
remunerada e de reforma é regulada pela legislacdo vigente a data da
inatividade e os de pensdo, pela legislacdo em vigor da data do obito,
respeitadas as normas de transicdo previstas na presente Lei e o direito
adquirido.

Sendo assim, a legislacdo aplicavel ao caso narrado sera a da época do Obito do ex-
segurado, no caso em tela, a legislacdo em vigéncia no periodo de 2005.

V- DO DIREITO AO RECEBIMENTO DE PENSAO POR MORTE

Observo que o ébito do ex-segurado se deu em 2005, portanto, sob a égide da LeiEstadual
n° 5.011/81, cujo art. 22, | assim dispunha:

Art. 22. Sdo considerados dependentes do segurado, na ordem a seguir enumerada, as
seguintes pessoas:

I - A mulher, o marido invalido, enquanto durar a invalidez, ou maior de setenta anos de idade;
a companheira mantida pelo segurado ha mais de cinco anos consecutivos e imediatamente
anteriores & data do Obito e os filhos de qualguer condicdo, menores de 21 (vinte e um) anos
de idade ou maiores invalidos enquanto durar a invalidez, sem renda prépria; (grifo nosso)
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Assim, ndo faz jus a parte autora a manutencéo do beneficio previdenciario até os 24 (vinte
e quatro) anos face a auséncia de previsao legal.

Neste sentido, tem decido o Tribunal de Justica do Estado do Para:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. APELAGAO CIVEL. AGAO PREVIDENCIARIA PARA
CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE. LEGISLAGAO APLICAVEL. TEMPUS REGIT
ACTUM. CONCESSAO DO BENEFICIO ATE A IDADE DE 24 ANOS OU ATE A
CONCLUSAO DO ENSINO SUPERIOR. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE PREVISAO LEGAL.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Ante o disposto no art. 14, do CPC/2015, tem-
se que a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da lei revogada. Desse
modo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasido da
publicacdo e da intimagdo da decisdo apelada. 2. Tratando-se de concessédo de pensdo por
morte, em que o fato gerador é o 6bito do segurado, a lei de regéncia da matéria € aquela em
vigor ao tempo em que ocorreu o 6bito, de acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, no sentido de que a lei de regéncia é a vigente no tempo de concessao do beneficio
(tempus regit actum).

3. Ao tempo do 6bito do ex-segurado ndo havia previsao legal estendendo a pensao por
morte até os 24 anos de idade ou até que o beneficiario concluisse o ensino superior,
como pretendido na a¢do originaria. 4. Em sintonia com sélida jurisprudéncia, Recursos
conhecidos e ndo providos.

(2018.03426964-03, 194.788, Rel. NADJA NARA COBRA MEDA, Orgéo Julgador 22 TURMA
DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2018-08-23, Publicado em 2018-08-24)

Na auséncia de previsdo legal, o STJ tem se posicionado no sentido de que a pensao por
morte ndo sera extensivel aos universitarios até completarem 24 (vinte e quatro) anos, vejamos:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. PENSAO POR MORTE. EXTENSAO
DO BENEFICIO ATE OS 24 ANOS DE IDADE DA DEPENDENTE UNIVERSITARIA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO NORMATIVA. 1. A posigéo consolidada

nesta Corte é no sentido de que, ndo havendo comando normativo que autorize a extensdo do
beneficio previdenciario a dependente maior de idade, ndo é possivel amparar a pretensao de
estudante universitario para que seja concedida a pensao por morte de servidor publico até os
24 anos de idade. Precedentes. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1484954/MS,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em

24/02/2015, DJe 02/03/2015).

Observo ainda que a Lei Federal n°® 8.213/1991 constitui norma geral em relacéo a legislagao
estadual em matéria previdenciaria, prevalecendo aquela sobre esta. Prevé o art. 16, | da mesma
lei que:

Art. 16. S&o beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢cdo de dependentes
do segurado:

| - 0 cdnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou
deficiéncia grave;

Cumpre destacar que a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Para, em
consonancia com as decisdes do Superior Tribunal de Justica, vem se consolidando no sentido
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de que a pensao por morte deve ser mantida até os 21 (vinte e um) anos, tendo em vista a
previsao da Lei Federal n°® 8.213/1991.

EMENTA: AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. PENSAO POR MORTE. BENEFICIO
CESSADO AOS 18 ANOS DE IDADE. LEGISLACAO APLICAVEL. TEMPUS REGIT ACTUM.
ARGUICAO DE DIREITO A PRORROGACAO DO BENEFICIO ATE A IDADE DE 24 ANOS
OU ATE A CONCLUSAO DO ENSINO SUPERIOR. AFASTADA. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. DIREITO A MANUTENGCAO DO BENEFICIO ATE COMPLETAR 21 ANOS DE IDADE.
INTELIGENCIA DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991 QUE PREVALECE SOBRE A LEGISLAQAO
ESTADUAL. PRECEDENTES DO STJ E DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO INTERNO CONHECIDO EPARCIALMENTE PROVIDO.

UNANIMIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que em
matéria previdenciaria vigora o principio do tempus regit actum, no sentido de que a lei de
regéncia é a vigente no tempo de concessdo do beneficio. O Colendo Superior Tribunal de
Justica, corroborando o entendimento firmado pelo STF, editou a Sumula 340, que assegura
gue a legislacdo aplicavel a concessdo de pensédo previdencidria por morte € aquela vigente
na data do ébito do segurado. 2. O 6bito do ex-segurado ocorreu em 31.10.2004 (fl. 09),
época em que a legislagado (art. 6°, 1V da Lei Complementar n° 39/02) que estendia a pensao
por morte aos filhos de até 24 anos de idade, que estivessem cursando o0 ensino superior, ndo
estava mais em vigor, pois, fora revogada pela Lei Complementar n°® 44/2003. 3. A Lei n°
8.213/1991, que cuida do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS, considera
dependentes do segurado apenas o filho menor de 21 anos ndo emancipado e nédo invalido,
ndo fazendo alusé@o a extensdo desse beneficio até 24 anos de idade ou até a concluséo do
ensino superior. 4. A Lei Federal n° 9.717/1998, proibe os entes federados de conceder
beneficios distintos daqueles previstos no Regime Geral de Previdéncia. 5. A luz da
legislagdo pertinente, ndo ha como reconhecer o pedido do Agravante de extensdo do
beneficio previdenciario até os 24 (vinte e quatro) anos de idade ou até concluir a
universidade. No entanto, deve ser reconhecido o Direito & manutencdo do beneficio
previdenciario até o limite de 21 anos de idade, pois, a norma geral (Lei n°® 8.213/1991)
prevalece sobre a legislacdo estadual, no que diz respeito & competéncia concorrente.
Precedentes do STJ e deste Egrégio Tribunal de Justica. 6. Agravo Interno conhecido e
parcialmente provido, para determinar que o agravado mantenha o beneficio previdenciario do
agravante até que complete 21 (vinte e um) anos de idade. 7. A unanimidade.
(2018.03272221-87, 194.373, Rel. MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgéo Julgador 12
TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2018-08-13, Publicado em 2018-08-17)

EMENTA: PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. PENSAO POR MORTE. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. BENEFICIARIA ESTUDANTE UNIVERSITARIA. IMPOSSIBILIDADE DA
PRORROGACAO DO BENEFICIO ATE OS 24 ANOS DE IDADE OU ATE A CONCLUSAO
DO ENSINO SUPERIOR. FALTA DE PREVISAO LEGAL. SUMULA 340 STJ. PREVISAO LEGAL
DE PAGAMENTO DA PENSAO POR MORTE ATE 21 ANOS DE IDADE. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO N° 1369832/SP.INTELIGENCIA DA LEI FEDERAL N° 8.213/91. LEI FEDERAL
QUE SE SOBREPOE A LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N° 039/02, CONFORME
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO C. STJ. APELAQAO PARCIALMENTE PROVIDA PARA
RECONHECIMENTO DO DIREITO AO BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE ATE 0OS 21
ANOS DE IDADE. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. 1 -

Tratando-se de concesséo de pensédo por morte, em que o fato gerador é o 6bito do segurado,
a lei de regéncia da matéria € aquela em vigor ao tempo em que ocorreu o falecimento
(pincipio do tempus regit actum). Enunciado da Sumula n° 340/STJ. 2 - Caso em que 0 6bito
do ex-segurado ocorreu em 18/03/2007, durante a vigéncia da Lei Complementar Estadual n°
039/02 que estabelece o pagamento do beneficio de pensédo por morte até os 18 anos, sem
previsdo legal de extensdo do pagamento almejado até a concluséo de curso superior ou 24
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anos de idade. 3 - Todavia, a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica é
no sentido de que a Lei Federal n® 9.717/1998 proibe os entes federados de conceder
beneficios distintos daqueles previstos no Regime Geral de Previdéncia e prevalece sobre a
norma estadual que regulamenta o regime proprio dos servidores publicos, devendo
ser reconhecido o direito a pensao por morte até os 21 anos, conforme previsto na Lei
Federal n° 8.213/91. Precedentes STJ e TJPA. 4- Nao ha que se falar em restabelecimento
da pensédo por morte ao beneficiario, maior de 21 anos e ndo invalido, diante da taxatividade
da lei previdenciaria, porquanto néo é dado ao Poder Judiciario legislar positivamente, usurpando
funcé@o do Poder Legislativo. Precedente Recurso Especial Repetitivo (Resp 1369832/SP). 5 -
Apelacéo parcialmente provida, sentenca parcialmente reformada para condenar o IGEPREV a
estender o pagamento do beneficio de penséo por morte a autora até os 21 anos, nos termos do
limite estabelecido na Lei Federal n. 8.213/91.

(2018.02187578-54, N&o Informado, Rel. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO, Orgéo Julgador
22 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2018-06-04, Publicado em 2018-06-04)

Por essas razdes, é imperativo reconhecer a impossibilidade de extensdo do beneficio de
penséo por morte para além dos 21 anos de idade.

Desta feita, entendo que o pedido deve ser julgado parcialmente procedente para determinar
gue o IGEPREV mantenha o pagamento da Penséo até que o requerente complete 21 anos de
idade.

Dispositivo.

Isto posto, JULGO PARCIAMENTE PROCEDENTE OS PEDIDOS formulados
na inicial, extinguindo o processo com resolucéo do mérito, na forma do art. 487, |, do CPC/15
determinando que o IGEPREV no prazo de 10 (dez) dias, adote as providencias necessérias
para pagamento da Pensé&o por morte do autor até que este complete os 21 anos de idade.

Sem custas pela Fazenda P¥bIlica, intelig®ncia
n° 5.738/93.

Sem honorarios.

Estando a sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do art. 496 do
CPC/2015, escoado o prazo recursal, remetam-se 0s autos a superior instancia com as
homenagens de estilo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

[11[1][1] Direito Administrativo Brasileiro, 282 Edi¢éo, p. 700.

Belém, 13 de maio de 2020.
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MAGNO GUEDES CHAGAS
Juiz de Direito da 12 Vara de Fazenda Publica de Belém

(DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE)
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mePrPA

VINISTERIO PUBLIC Promotoria de Acdes Constitucionais

m ESTADO DO PARA e Fazenda Publica

EXMO. SR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA DE FAZENDA DA CAPITAL

PROCESSO N°.0301AGCAO PREVIDENCIARIA

REQUERENTE: LUIS RICARDO VIEIRA

REQUERIDO: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA i IGEPREV
SECRETARIA UNICA DAS VARAS DE FAZENDA DA CAPITAL

LUIS RICARDO VIEIRA ajuizou acao
previdenciaria, com pedido de tutela de urgéncia, em face do INSTITUTO DE
GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA i IGEPREV.

Alega que é beneficiario da penséo por morte de Luis Bernardo Serra
Guedes de Oliveira, falecido em 14/09/2005. Porém foi informado que o beneficio
sera suspenso por ter atingido a maioridade.

Aduz que é estudante universitario e que ndo tem condi¢cbes de arcar
com as despesas de seus estudos sem o referido beneficio, por isso solicitou,
administrativamente, por meio do protocolo de n° 2018/113756, a manutencdo da
pensdo, mas ndo houve resposta até o ajuizamento desta agéao.

Diante disso, pleiteia, em sede de tutela de urgéncia, a manutengéo do
beneficio até o transito em julgado da sentenca a ser prolatada na presente acgéao.
Finaliza, requerendo que o beneficio seja mantido até que complete 24 anos de
idade ou conclua o curso de nivel superior. Subsidiariamente, requer a manutencao
até que complete 21 anos de idade.

O pedido de tutela de urgéncia foi deferido. (Id 6182710)

O requerido noticiou a interposicdo de agravo de instrumento. (ld
6979091)

O IGEPREV contestou a acao, arguindo, prejudicialmente ao mérito, a
prescri¢cao quinquenal. No mérito, alega, em sintese, a auséncia de previsao legal
para o deferimento do pleito e a impossibilidade de o magistrado atuar como
legislador positivo. Requer, por fim, a revogacgédo da liminar. (Id 6979695)

E o relatério.
1
Promotoria de Agdes Constitucionais Manifestagé@o Processo n°®
e Fazenda Publica 0850747-94.2018.8.14.0301
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mePrA

VINISTERIO PUBLIC Promotoria de A¢bes Constitucionais
m__J ESTADO DO IA\M \ e Fazenda Publica

De pronto, cabe analisar a prejudicial de mérito de prescricéo.

Conforme certidao de nascimento (Id 6082081), o requerente nasceu em
08/08/2000, e na data do Obito de seu genitor, ocorrido em 14/09/2005, estavacom
05 anos de idade, era absolutamente incapaz, portanto ndo ha que se falar em
prescricdo no que se refere a esse ato juridico perfeito e acabado, queconcedeu a
pensdo. Mesmo porque 0 autor ndo esta questionando o ato de concessao, antes
0 contrario, pleiteia a manutencéo.

Além desse fato, o requerente completou 18 anos em 08/08/2018, e
ingressou com a presente demanda em 17/08/2018. Portanto, totalmente ausente
desta acdo a prescricao quinquenal.

Dito isso, no mérito, uma vez que a lei previdenciaria estadual em vigor
I Lei Complementar Estadual n° 39/2002 - com todas as alterac¢des, ndo prevé a
possibilidade de que o/a beneficiario de pensdo por morte receba o beneficio até
24 anos de idade, caso esteja cursando uma universidade, o autor ndo tem direito
a esse pleito.

No que concerne ao pedido alternativo, de extenséo do beneficio até que
o requerente complete 21 anos de idade, a Lei Federal n° 8.213/1991, no art. 16,
estabelece que sera considerado beneficiario do Regime Geral de Previdéncia
Social, na condicdo de dependente do segurado, o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos.

Por sua vez, a Lei n° 39/2002, alterada pela Lei Complementar n°
44/2003, prevé no art. 6°, Il que serd considerado dependente do segurado o
filho, de qualquer condicdo, desde que ndo emancipado, menor de dezoito anos.

Dirimindo o embate, com fundamento no art. 24, Xll, 84° daConstituicdo
Federal, a jurisprudéncia tém entendido que a Lei Federal devera prevalecer sob a

Lei Estadual, pois estabelece normas gerais sobre previdéncia social:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DE OBRIGAGCAO DE
FAZER. PENSAO POR MORTE. INSURGENCIA DO IGEPREV
QUANTO A EXTENSAO DO BENEFICIO A AGRAVADA ATE 21 ANOS.
PRETENSAO A INCIDENCIA DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N°
39/2002, QUE LIMITA A RELACAO DE DEPENDENCIA AOS FILHOS
MENORES DE 18 ANOS. AFASTADA. PREVALENCIA DA LEI
FEDERAL 8.213/1991. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE TUTELA

Promotoria de Agdes Constitucionais Manifestagé@o Processo n°®
e Fazenda Publica 0850747-94.2018.8.14.0301
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mMPrA

VINISTERIO PUBLICO Promotoria de Acdes Constitucionais
nr__) ESTADO DO PARA e Fazenda Publica

ANTECIPADA CONTRA A FAZENDA PUBLICA EM MATERIA
PREVIDENCIARIA. SUMULA 729 DO STF. AGRAVO CONHECIDO E
NAO PROVIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal consolidou o
entendimento de que em matéria previdenciaria vigora o principio do
tempus regit actum, no sentido de que a lei de regéncia é a vigente no
tempo de concessdo do beneficio. O Colendo Superior Tribunal de
Justica, corroborando o entendimento firmado pelo STF, editou a Sumula
340, que assegura que a legislagdo aplicavel a concessédo de penséo
previdenciaria por morte é aquela vigente na data do ébito do segurado.
2. A Constituicdo Federal em seu art. 24, Xl estabelece a competéncia
concorrente da Unido, Estado e Municipios para legislar sobre matéria
previdenciaria. Assim, no &mbito dessa competéncia concorrente, a lei
estadual ndo pode confrontar com as normais gerais estabelecidas na lei
federal. 3.0 6bito do ex-segurado Antdnio Brito de Oliveira ocorreu em
28.11.2011, época em que vigorava a Lei Complementar Estadual n°
39/2002, alterada pela Lei Complementar n® 44/2003, que estabelece a
relagdo de dependéncia para efeito de pensdo por morte aos filhos
menores de 18 anos. 4. Entretanto a Lei Federal n® 9.717/1998, em seu
art. 5° veda que os entes federados concedam beneficios distintos
daqueles previstos no Regime Geral de Previdéncia pela Lei n.
8.213/1991, que, por sua vez, assegura que o filho tera direito a receber
pensdo por morte até os 21 (vinte e um) anos de idade. 5. De acordo
com ajurisprudénciado STJ e deste Egrégio Tribunal a norma geral
prevista na lei federal deve prevalecer sobre a lei estadual, devendo
ser reconhecido o direito a pensdo por morte até 21 anos. 6. A
vedagdo a concessdo de tutela antecipada contra a Fazenda Publica
imposta pelo art. 1° e 2°-B da Lei n° 9.494/97, que alterou a Lei n°
7.347/1985, ndo se aplica em matéria previdenciaria, por forca da
Sumula 729 do STF. 7. Inexisténcia de vicios na decisdo que antecipou a
tutela em favor da agravada. 8. Agravo de Instrumento conhecido e nao
provido 9. A unanimidade. (2017.04340502-76, 181.727, Rel. MARIA
ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgdo Julgador 42 CAMARA CIVEL
ISOLADA, Julgado em 2017-10-02, Publicado em 2017-10-17)

No mesmo sentido ja decidiu o STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANGCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PENSAO POR MORTE. ESTUDANTE UNIVERSITARIO.
PRORROGACAO DO BENEFICIO ATE 24 ANOS DE IDADE.
IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE PREVISAO LEGAL. MAIORIDADE.
SUSPENSAO DO PAGAMENTO. APLICAC}AO DA LEI N. 9.717/1998.
PREVISAO DE PAGAMENTO DO BENEFICIO ATE OS 21 ANOS.
DIREITO LIQUIDO E CERTO RECONHECIDO, NO PONTO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. PRECEDENTES. 1. Trata-se de recurso
ordinario interposto contra acérddo que denegou a seguranca, mantendo
0 ato que fez cessar o pagamento do beneficio de penséo por morte a
recorrente, por ter ela completado 18 (dezoito) anos de idade. 2. Levando
em conta que a Lei n. 9.250/1995 nédo diz respeito a concesséo de
beneficio previdenciario, mas sim as hipoteses de dependentes parafins
de isencdo no Imposto de Renda, tratando-se de institutos cujas
naturezas juridicas sdo totalmente diferentes, ndo ha que se cogitar de
aplicacdo analdgica da previsdo nela contida, tal qual requerido pela
parte. 3. Esta Corte de Justi¢ca j& se manifestou por diversas vezes no
sentido da impossibilidade de extensdo do beneficio previdenciario de
pensdo por morte até os 24 anos de idade se o requerente estiver
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merA

MINISTERIO PUBLICO Promotoria de A¢des Constitucionais
DO ESTADO DO PARA e Fazenda Publica

cursando ensino superior, por auséncia de previsao legal nesse sentido.
4. Lado outro, a Lei estadual n. 3.150/2005, aplicavel a hipotese em tela,
ja que estava em vigéncia por ocasido da morte da genitora da
recorrente, previu como beneficiario o filho ndo emancipado, de qualquer
condicdo, menor de dezoito ou invalido. 5. Contudo, a Lei n. 9.717/1998,
a qual versa sobre regras gerais para a organizagdo e o funcionamento
dos regimes proprios de previdéncia social dos servidores publicos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, dispde em seu
art. 5° ser vedado aos seus destinatarios a concessédo de beneficios
distintos dos previstos no Regime Geral da Previdéncia Social pela Lei
n.8.213/1991, salvo disposi¢do em contrario da Constituicdo Federal. 6.
Conforme a Lei n. 8.213/1991, o direito ao recebimento do beneficio de
pensao por morte pelo dependente do segurado cessard, para o filho, ao
completar 21 (vinte e um) anos de idade, salvo se for invalido ou tiver
deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave (arts. 16, 1, e 77, §
2°,11). 7. A jurisprudéncia desta Corte de Justica é no sentido de que
a Lei n. 9.717/1998 prevalece sobre a norma que regulamenta o
regime proéprio dos servidores publicos estaduais, devendo ser
reconhecido o direito de pensé&o por morte até os 21 anos, conforme
previsto na Lei n. 8.213/1991. Precedentes. 8. Recurso ordinario
parcialmente provido, e prejudicada a andlise do agravo interno. (RMS
51.452/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 08/08/2017, DJe 17/08/2017).

Pelo exposto, este Orgdo se manifesta pela parcial procedéncia do
pedido, para reconhecer o direito do requerente receber a pensao por morte até

completar 21 anos de idade.
Belém, 27 de marco de 2020
AGAR DA COSTA JUREMA

Promotora de Justica de A¢des Constitucionais
e Fazenda Publica
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Tribunal de Justica do Estado do Para
Gabinete da 12 Vara de Fazenda da Capital

DESPACHO

R.H.

Ao Ministério Publico para, no prazo de 30 (trinta) dias, querendo, intervir como fiscal da ordem
juridica, nos termos do art. 178 do CPC/2015.

Apés, voltem conclusos.

Belém, 2020-02-05.

MAGNO GUEDES CHAGAS

Juiz de Direito

Titular da 12 Vara de Fazenda da Capital.
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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA 42 VARA DA
FAZENDA PUBLICA DE BELEM/PA.

PROCESSO N°: 8140301
REQUERENTE: LUIS RICARDO VIEIRA

REU: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA i IGEPREV

Instituto de Gestao Previdenciaria do Estado do Para - Igeprev, autarquia estadual,
dotada de personalidade juridica de direito publico, criada pela Lei Complementar Estadual n° 44,
de 23 de janeiro de 2003, por sua Procuradora Judicial que esta subscreve (Termo de Posse
anexo), nos autos do processo acima epigrafado, vem, no prazo legal, manifesta-se em razéo de
despacho proferido em 08/07/2019, reiterando os termos da Contestacao e ressaltando os
seguintes fundamentos faticos e juridicos:

Trata-se de Acéo Ordinaria em que o demandante discorda de sua transferéncia para a
Reforma Remunerada podendo prover seus mei 0s aderisdsdola®i st °nci a
administrativo de reforma, para percep¢do de proventos integrais de aposentadoria, e, ainda,
condenando-a ao pagamento de indenizacdo para reparar os danos sofridos pelo requerente,
pelo exposto, no valor de R$ 100.000,00 (cem mi | reai s) o.

Para nado correr o risco de ser prolixa, repetindo todos os pontos ja
desenvolvidos na contestacdo apresentada em 19/10/2018, apresentando 0s pontos
controvertidos abaixo declinados:

* PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. INEXISTENCIA DE RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO QUANTO AO PLEITO DE ALTERACAO DO ATO CONCESSORIO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO:

* FORCA NORMATIVA DE PRECEDENTE DO STJ NO JULGAMENTO DO RECURSO
REPETITIVO N° 1.369.832-SP. tese juridica aplicada e a razdo de decidir IDENTICAS.
ORIENTACAO JA ACEITA PELA 12 Camara Civel Isolada E 22 Camara Civil Isolada DESTE
TJE/PA;
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* PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SEPARACAO DOS PODERES. IMPOSSIBILIDADE DE O
MAGISTRADO ATUAR COMO LEGISLADOR POSITIVO. PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS
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PODERES. ART. 2° DA CF:

* IMITACOES LEGAIS E CONSTITUCIONAIS A PENSAO POR MORTE. PRINCIPIO
CONTRIBUTIVO E DO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 195, § 5° E ART. 5°, XXXVI DA
CONSTITUICAO FEDERAL:

* LIMITACOES LEGAIS E CONSTITUCIONAIS A PENSAO POR MORTE: Lei Federal n°
9.717/98; LEI FEDERAL N° 8.213/1991; DECRETO FEDERAL N° 3.048/99; ART. 40, §12 DA
CF: IMPOSSIBILIDADE DO RPPS/PA CONCEDER BENEFICIOS DISTINTOS DO RGPA;

* ILEGALIDADE DO RECEBIMENTO DE PENSAO ATE OS 21 ANOS. PRINCIPIO DO
TEMPUS REGIT ACTUM. INEXISTENCIA DE DIREITO ADIQUIRIDO. ATO JURIDICO
PERFEITO. ART. 195, PARAGRAFO 5°, XXXVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

Por fim, nesta oportunidade, informa que ndo ha provas a produzir, além das
apresentadas por ocasido da contestacdo, requerendo, assim, o julgamento antecipado da lide
nos termos da lei.

Pede e espera deferimento.

Belém i Para, 02 de agosto de 2019.

PROCURADORA AUTARQUICA

OAB/PA
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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA 42 VARA DA
FAZENDA PUBLICA DE BELEM/PA.

Tribunal de Justica do Estado do Para
Gabinete da 12 Vara de Fazenda da Capital

DESPACHO

R.h.

Intimem-se as partes para que se manifestem sobre a possibilidade de conciliagéo,
devendo, em caso positivo, apresentar 0s termos respectivos.

Sem prejuizo, em atencdo ao Principio da Cooperacéo, ficam as partes desde logo
intimadas para indicar a este juizo os pontos de fato e de direito que entendem importantes para
o julgamento da causa, destacando, primeiro, os pontos que entendem restar incontroversos e,
em segundo, aqueles controvertidos.

Quanto aos pontos de fato controvertidos, deverdo as partes especificar as provas que
pretendem produzir para subsidiar a sua tese, justificando, objetiva e fundamentadamente, sua
relevancia e pertinéncia.

Caso requeiram prova pericial, devem as partes fazer a indicacao expressa do tipo de
pericia e do objeto sobre o qual ela devera recair, além de apresentar 0s quesitos que entendem
pertinentes para a elucidacéo da controvérsia.

Observo, desde logo, que a prova pericial serd INDEFERIDA caso a prova do fato nao
dependa do conhecimento especial de técnico, for desnecessaria em vista de outras ja produzidas
ou quando a verificagao for impraticavel (art. 464, § 1°, do CPC/15).

Quanto as questfes de direito, para que ndo se alegue prejuizo, deverdo, desde logo,
manifestar-se sobre a matéria cognoscivel de oficio pelo juizo, desde que interessem ao processo.

Registre-se, ainda, que ndo serdo consideradas relevantes as questfes nao
adequadamente delineadas e fundamentadas nas pecas processuais, além de todos os demais
argumentos insubsistentes ou ultrapassados pela jurisprudéncia reiterada.

Fixo o prazo comum de 10 (dez) dias para cumprimento da diligéncia.

Intimem-se as partes. Escoado o prazo assinalado, ndo havendo manifestacao,
CERTIFIQUE-SE.

Apés, voltem-me os autos conclusos para despacho saneador e designacdo de
audiéncia de instrucdo e julgamento, nos termos do artigo 357, do Cdédigo de Processo Civil, ou
ainda julgamento antecipado do mérito, de acordo com o artigo 355, |, do Cédigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Belém, 19 de abril de 2019.

; .Assinado eletronicamente por: ANDREA FERREIRA BISPO - 22/04/2019 11:27:04 Num. 9754761 - Pég. 1




ANDREA FERREIRA BISPO

Juiza de Direito

Respondendo pela 12 Vara de Fazenda da Capital.
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SEGUE PETICAO DE CONTRARRAZOES.

Num. 8327493 - P4g. 1




EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 12VARA
DA FAZENDA PUBLICA DEBELEM i PARA

Processm®8.14.0301

Autor: LUIS RICARDO VIEIRA

Réu:Institutode GestadPrevidenciarialo Estadodo Para IGEPREV

LUIS RICARDO VIEIRA , ja devidamente
gualificadonosautosdo process@mepigrafe nesteatorepresentadpor suasadvogadas
gueaofinal subscrevemyemperante/ossaExceléncia,mui respeitosamente apresentar
REPLICA A CONTESTACAO, pelos fatos alegadosouie doravantpassaa expor.

DA TEMPESTIVIDADE

Salientase que a presente réplica é devidamente teimpebija vista que o
prazo para sua apresentacao é de 15 (quinze) dias Uteis, contados da intimacéo do Autor,
nosmoldesdosarts.219,224e 350, CPC/15.

I T DOSFATOS

O réu foi citado para apresentar contestacdo; e em sua defesa alegou varias
preliminares e fatosque serd@ seguiimpugnados.

II' T DAS PRELIMINARES

DA NECESSIDADE DO INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
TUTELA ANTECIPADA, DA IMPOSSIBILIDADE LEGAL DE DEFERIMENTO
E AUSENCIA DE REQUISITOS PARA CONCESSAODA TUTELA

Verifica-se com a contestagd@lo Réu, com todo respeito, a falta de atencéo e
compromisso de sua Representante Legal, haja vista que, em sua primeira preliminar
afirma que o llustre Magistrado indeferiu a tutalatecipada, o que ndo se confirais
a tutelafoi conferidana datade 27 de agostodo correnteanoe no dia 05/09/2018
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houvea ciénciado pedidode cumprimentade tutelapelo Réu,nafigura de seu
Representante.

Nesta mesma preliminar, o Réu afirma qumdeferimento, que na verdade
NAO EXISTIU, se deu pela falta deodumentos que comprovassem a condi¢éo de
estudante universitario alegada pelo Autor, novamente, fato esse que nao se confirma,
considerandoque nos autos do processo,constam anexados,0 comprovantede
rematricula do2° semestre d&urso de Direito no Cento Universitario do Para-
CESUPA, e também a declaracédo de regularidade académica do mesmo, documentos
esses que representam de forma satisfatéria a comprovacédo de vinculo aluno/faculdade,
aocontrariodo que oRéutenta demonstramsua contestacgao.

Reda demonstrado &umus boni iuris e o periculum in morarefutado pelo
Réu,hajavistao prejuizondosomentdinanceirodecorrentelo atrasodoscompromissos
do autor, provenientes de sua mantenca, tanto de natureza alimgeatan para o
custeamentde seusestudos.

Verifica-seaindaclaraafrontaaospreceitofundamentaisonstantesosartigos
201, V e 205 da nossa ConstituicAgue respectivamente discorrem sobre odeol
beneficiarios da penséo por morte e o direito social a educacao coristEngve nas
jurisprudénciaslesteEgrégioTribunal.

Art. 201.A previdéncissocialserdorganizadaobaformaderegime
geral, de carater contributivo e de filiacdo obrigatéria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e aténde
nostermosdalei, a:

V - pensao por morte do seguradohomem ou mulher, ao conjuge
oucompanheir@ dependentesobservadm dispostono § 2°.

e

Art. 205.A educacaodlireito detodose deverdo Estadoe dafamilia,

sera promovida e incentivadacom a colaboracdoda sociedade
visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o
exerciciodacidadania suaqualificac@oparao trabalho.

Além dos dispositivos anteriormente citados, deyarguir também a analde
art. 35,8 1°,da Lei Federl n® 9.250/95 que inclui no rol dos beneficiarios ddhos
até os 24 anos, desde que estejam matriculados em instituicdo de ensino poperiar,
para fins de Imposto de Renda a idade é extensiva até os 24 ants matvospara
naoserna concesdode pensaczomoseveé aseguir:

Lei n®9.250de 26de Dezembrode 1995
Alteraalegislacaadoimpostoderendadaspessoasisicase daoutras
providéncias.

Art. 35.Paraefeitodo dispostonosarts.4°, incisolll, e 8°,incisoll,
alineac, poderacser consideradosomodependentes:

(-.)

Il - a filha, o filho, a enteada ou o enteado, até 21 anos, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para o
trabalho;
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(..

§ 1°0Os dependentes a que se referem os incisos Ill e V deste artigo
poderdo ser assim considerados quando maiores até 24 anos de
idade, se ainda estiverem cursando estabelecimento de ensino
superior ou escolatécnicadesegundo grau.

(..
Além dos artigos de nossa Carta Magna e da Lei Federal acima @tpossivel
aratificacdodosmesmostravégiajurisprudénciagdesteMui Respeitosd ribunalquese

segudogo abaixo:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA DE CONCESSAO DE
PENSAO POR MORTE. TUTELA ANTECIPADA. CONCESSAO NA ORIGEM.
PREENCHIMENTODOSREQUISITOSNECESSARIOSA ANTECIPACAO DE TUTELA.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA. DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
SEGUIMENTOAO RECURSONOS TERMOSDO ART. 557, CAPUT, DO CPC.DECISAO
MONOCRATICA Tratase de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido de efeito
suspensivo, interposgEelo INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO

PARA - IGEPREV contra decis&o proferida pelo MM. Juizo da 42 Vara da Fazenda de Belém
(fls. 66/67), que deferiu o pedido de tutela antecipada nos autos da Acao Ordinaria de Pensé&o
por Morte compedidodetutelaantecipadgProc.n° 005753395.2015.814.0301)movidapor

LUANA CABRAL SRUR, para determinar que o agravante conceda pensao por morte a ora
agravada sob pena de multa diaria de R$1.000,00, a reverter em favor da autora. Em suas razes
(fls. 02/11) o agravante,ap0s breve relatodos fatos, argumenta,em suma,sobre [1] a
necessidade de concessédo do efeito suspensivo ao recurso; [2] a auséncia dos requisitos para
concesséo da tutela antecipada; [3] auséncia do direito a penséao, obediéncia a ual &stad
39/02 e & Lei Federal n° 9.717/98; [4] obediéncia & Lei Federal n°® 9.717/98 e a outros
dispositivos constitucionaisal e federais. Ao final requereu o conhecimento e consequente
provimento do recurso para casaatecisao combatida, por considé&a&m descompasso com

a legislacdo e jurisprudéncia dominante. Acostou documentos as fls. 12/73. Os autos foram
distribuidosaminharelatoria(fl. 74).E o relatério,sintesedo necessarioDecido.Presentess
pressupostos de admissibilidade, conhego darsece passo ao exame da matéria em apreco.
Sabese que em sede de Agravo de Instrumento a abordagem deve ser restrita amw adesto

da decisdo que concedeu a antecipagitutela, levandse em conta a presencga dos requisitos
aptosa ensejarem o (irjeferimento ab initio do pleito excepcional e ndo do mérito da agao. O
presenteagravo de instrumentoatacadeciséo judicialque concedeua tutela antecipada
pleiteada, no sentido de que o Instituto Previdenciario conceda pensdo por morte a ora agravada,
em razé&o do falecimento da-segurada Suely Couto da Silva Cabral, falecida em 30/01/2015,
sua genitora. Sustenta 0 agravante, em sintese, que o perigo de lesdo grave e de dificil reparagdo
resta evidentepor causar adecisdoa2prejuizosao erario, sendoa recuperacaallterior
dificultosae probleméticae, quantoarelevanciadafundamentacd@argumentajue estaeside

na ameaca a ordem e a economia publica. No caso concreto, ndo vislumbro preenchidos os
requisitos autorizadores a concesséo do efeito sagmeao presente recurso, até porque, em

uma analise ndo exauriente, a verossimilhanca das alegacdes pesa em favor da agravada, na
medida em que comprovou ser filha da falecida, e encesgraursando o 3° periodo curso
demedicinadaUFPA. Acerca do assunto,cumpre esclarecerque a pensaopor morte fora
estabelecidgpela Constituicdo Federalde 1988,no art. 201,inc. V1, queaodeterminarem

seurol queapensasergpagaao homemou mulher,conjugeou companheir@ dependentes,
evidencia o carater éimentar da mesma, com a finalidade de auxiliar aqueles que eram
dependentes do segurado falecido e manutencdo da estrutura da familia. Portanto, a
natureza juridica da penséo por morte aos dependentes decorre do vinculo econémico
entre o instituidor e seus beneficiarios, pois estessdodependentesiaquelee a pensaovisa

garantir o dever de sustentoda prole. Ainda no cenario constitucional,a Carta Magna, em
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seuart. 205, asseguraa educagaccomoum direito detodos,a serpromovida pelo Estado
epelafamilia, visandoo pleno desenvolvimentada pessoee qualificagdo para o trabalho.

No caso concreto, se ao filho maior de 18 anos ainda s&o devidos alimentos, caso curse nivel
superiordeensinopor exemplo,entendoque o entepublico deveraser compelido a manter

o beneficio previdenciario, pois nestescasos,além de garantir o cumprimento da
obrigagéo alimentar que seria do instituidor se vivo estivesse e para a qual contribuiu, é
dever do Estadogarantir a educacdogconforme art. 205da Constituicio Federal. A vista

disso, compreendo néo ser razoavel a privacdo de uma jovem estudante em perceber a
pensdo por morte quando esta pode ser a Unica forma que possui para custear seus
estudos. Permitir conjuntura diversa sobressairia claro confronto com o0s preceitos
fundamentais almejados pela nossaConstituicdo Federal, que asseguracomo direito social

a garantia a educacéo.No mais, necessaricefaz a mencédodo art. 35, 8 1°,da Lei Federal
n°9.250/95que dispde:Art. 35.Para efeito do dispostonosarts. 4°,incisolll, e 8°,inciso

Il, alineac, poderdoserconsideradoscomodependentes:[...]Il - afilha, ofilho, aenteada

ou o enteado, até 21 anos, ou de qualquer idade quando incapacitado fisica ou
mentalmente para o trabalho; IV - o menor pobre, até21 anos, que o contribuinte crie e
eduque e do qual detenha a guarda judicial;[...] 8 1° Os dependentes a que se referem os
incisoslll eV desteartigo poderaoserassimconsideradosgjuando maioresaté 24 anosde

idade, se ainda estiverem cursando estaleeimento de ensino superior ou escola técnica de
segundo grau. (grifei)Em consonancia com o contexto fatico, creio que a utilizacao por
analogia do supramencionado artigo se aplica perfeitamente a situacdo aqui tratada, uma vez
que nao se pode ignorar a dependénciaecondmicado Agravante. Este vem sendo o
entendimento adotado em julgados deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a
seguir demonstrados: AGRAVO DE INSTRUMENTRREVIDENCIARIO. PENSAO POR
MORTE. DEPENDENTE. ESTUDANTE UNIVERSITARIO. MANUTENCAO DO
BENEFICIO. RECURSOPROVIDO | - A pens&opor morte pode ser prorrogada até o
beneficiario completar integralmente 24 anos de idade se estiver cursando ensino superior,
porquanto ndo se mostra razoavel interromper o seu desenvolvimenpessoal e a sua
qualificacdo profissional, contrariando os principios e direitos fundamentais
constitucionais pois é deverestatakriarasmelhorescondigbegossiveiparaqueo beneficio

da educacédoseja disponivel a todos, com basenos principios da proporcionalidade, da
razoabilidadedaprotecécohipossuficientell - A unanimidadenostermosdo voto do Des.

Relator. Agravo de instrumentoprovido. (TJPA. Agravo de Instrumento- Processon®
2012.3.014774. Relator:LEONARDO DE NORONHATAVARES. Jugamento:24/09/2012.
Publicagdo: 16/10/2012). REEXAME DE SENTENCA. PREVIDENCIARIO. A(;AO DE
MANDADO DE SEGURANCA.PENSAOPOR MORTE. EXTENSAO.MANUTENCAO DA
SENTENCAORA REEXAMINADA. 1- A pensdalepessoajueestacursanda Universidade

podera ser prorrogiaaté os 24 anos de idade, porquanto nessa situagdo também estendida fica
sua condicao de dependéncia econbmica e necessidade, considerando os altos custos que dai
advém e a falta do seu provedor. Reexame obrigatério conhecido e sentenca mantida a
unanimtade. (TJPA. Reexame de Sentenaocesso n° 2011.3.016481Relator: CLAUDIO
AUGUSTOMONTALVAO DAS NEVES.Julgamento23/01/2012Publica¢éo27/01/2012).
Paramais,transcrevqulgadosdeoutrostribunaispatrios:PREVIDENCIARIO.AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQCDE LIMINAR
CONTRA A FAZENDA PUBLICA AFASTADA. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE
MAIOR DE 21 ANOS. ESTUDANTE UNIVERSITARIO. PRORROGACAO DO
BENEFICIOATE OS24 ANOS DE IDADE. RECURSOCONHECIDOE IMPROVIDO.01.
Prevalece entendimentalapossibilidadede antecipacaaosefeitosdatutelaemdesfavorda
Fazenda Publica, desde que a situagcao nao esteja inserida nas vedac¢des do art. 1° da Lei n.
9.494/97.02In casu,estdcomprovada matricularegulardaagravadamcursouniversitario,
emquecursao 5° periododo cursode Direito. 03. A perdadaqualidadede dependentaos 21

anos, excluindee os estudantes que estejam cursando nivel superior e possuam dependéncia
financeira,viola materialment® dispostono art. 205da Constituicdd-ederalqueestatuiquea
educacgéae direito detodose deveraserpromovidaeincentivadgeloEstado04. A legislagdo
aplicadana concesséaalo beneficiopenséopor morte € aquelavigente ao tempodo evento
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morte.No casoconcretotodcs os requisitosprevistosnalegislagéoa épocaforampreenchidos.

05. Recurso conhecido e improvido. {FU- Al: 201100010070206 PI , Relator: Des. Fernando
Carvalho Mendes, Data de Julgamento:23/05/2012, 1a. Camara EspecializadaCivel).
PROCESSUALCIVIL E PREVIDENCIARIO. APELACAO. PENSAO POR MORTE.
DEPENDENTEMAIOR DE 18 ANOS.ESTUDANTE UNIVERSITARIO. PRORROGACAO
ATE 0S24 ANOS.POSSIBILIDADE. | - A concessadetutelaantecipadaontraa Fazenda
Publica tem amparo jurisprudencial, pois, as Leis n48!(3} e 9.494/1997 somente cabem
interpretacéo restritiva, ndo atingindo o direito do beneficio da recorrida- Iléve ser
emprestadinterpretagd@xtensivaao39, § 1°,dalLei n.° 9.250/199%is queaidadede24 anos
éalimite paraque umapessogossaconclui(vinte e quatro)r os estudosuniversitariosp que
temreflexonasleis previdenciarias, principalmentgiantoaobeneficiode pensédgor mortelll

- O direitoaeducacae deverdo Estadoe dafamilia, e nesteviés, ficaresguardadeo direito a
percepcéo de pensdo por morte, ainda que seus beneficiarios tenham atingido a maioridade, para
gue se garanta a conclusdo dos estudos, ou com término aos 24 (vinte e quatro)-axmsioll|
ndoprovido.(TJ>-MA - AC: 13771200MA, Relator:MARIA DAS GRACAS DE CASTRO
DUARTE MENDES, Data de Julgamento: 12/08/2008, SAO LUIS). O art. 557, caput, da Lei
Adjetiva Civil: ¢Art. 557 - O relator negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com Sumula ou com

jur isprudéncia do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal,ou de Tribunal
Superior.¢Ante o exposto, diante de sua latente improcedéncidEGO SEGUIMENTO

AO PRESENTE RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO, tudo em observancia ao
disposto nos artigos 527, t/c 557, ambos do CPCComuniquese ao juizo ¢a quo¢. A
SecretariparaasdevidasprovidénciasOperada preclusdoarquivese.Belém,22 deoutubro
de2015.DES.ROBERTOGONCALVES DE MOURA, Relator

(TIPA - Al: 0085793182015814000BELEM, Relator: ROBERTO GONCALVES DE
MOURA, Data de Julgamento:28/10/2015,22 CAMARA CIVEL ISOLADA, Data de
Publicacdo: 28/10/2015)

Assim, verificaase a IMPOSSIBILIDADE DO PEDIDO DE
INDEFERIMENTO da tutela antecipada, visto que a mesma ja fora concedida, apesar
da ndo obervancia do Réu, e quesimples fato de contestar, ou mesmo agravar

decisamo llustreMagistraddNAQ CONFERE EFEITO SUSPENSIVOparaadeciséo

emquestao.

Ademais, por ser a tutela antecipada uma medida de absoluta excepcionalidade,
e por consequénciaitida vinculacdo a efetiva presenca de todos os pressupostos
indispensaveis- o que inclui,além dos requisitos tradicionais do periculimmora e
do fumus boni iuris- incluindo-se a concreta e indiscutivel relevancia dos motivos
alegados— em combinaéo com a NAO PRODUCAO DO DENOMINADO
PERICULUM IN MORA INVERSO , além do requisitespecificopara a concesséie
antecipacdes cautelares em forma de liminar prevista no art. 300 do GP<&fi8ccerto
que,nestediapasd@naliticoQ [LUSTRE MAGISTRADO NAO TERIA DEFERIDO
ATUTELA SENAQ HOUVESSEQ RESPEITO EM CUMPRIMENTO DOSPRE-
REQUISITOS CITADOS ALHURES.
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N&o ha no que se falar gmriculum in moranverso sob a alegacéo de que o
fundo previdenciaricestadual é gerido com base em principios orcamestfivis que
de cujuscontribuiu durante todo o exercicio laboral, para no futuro quando viesse a se
aposentar, passasse a receber aposentadoria até selRépistre-se que o Autor
requer o reestabelecimento da penséo pdsorte a qual ele faz jus atéos 24 anos,
haja vista ser entendimento legal, doutrinario e jurisprudencial. Lapso temporal
infimo se comparado ao periodo em que @e cujusreceberia se vivo e aposentado

estivesse.

O Autor em exordial relata a situacéo fatica, que lhe enseja dirediatig@tanto
pela lei, doutrina e jurisprudéncia, fato que, em tentativa frustrada o Rétenemdo

desconstituir.

Ressaltese de forma adversa ao alegado pelo Réu, que o Autor ndo busca o

acessoao seu direito visando“ r e c | a s s“i ef g wiapcdésos’'g,@wi dor es ”

concessao de aumento ou extensalco”léa, vant agens

atravéglejurisprudéncia colacionadapeca contestator{fl. 08).

Exceléncia, o Autor ndo requer nada mais que o seu direito, ja reconhecido por
VossaExceléncia, guando da concessao da tutela de urgéncia, restando claro que o Réu
em uma desesperaddentativa de desconstituiro direito a recebera tutela, vem
tumultuando o cenario posto, com alegacées infundadas, sem previsao legal, doutrinaria

ou jurispudencial que lhe respaldem e dessa forma tenta confundir este llustdis&imo

O desespero do Réu é tamanho que em peca contedi@tduso de modelo
pré-existente, sem ao menos se dar ao trabalho de edidi apenas colacionando

da Policia Militar i com 6bito em 2004e ndo do caso die cujusemquestao,Juizde

Direito comoébito em2005.Conformefls. 09 colacionadabaixo:

“ (A partgautoraadquiriuaqualidadede beneficiariode pensagor mortedeixada
por Jodo Pereira da Costa, 3° Sargento reformado da Policia Militar do Para, falecido em

29/05/2004 Nadatado 6bito, aDemandanteontavacom09 anosdeidade,tendosehabilitado

aorecebimentalo beneficiode pensagoor mortejunto ao IGEPREV,combasenalegislagdada
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época,qualseja,a Lei Complementan©® 039/02,ja devidamentanodificadapelalegislagfes

posteriores. (...)"

Além do mais baseise em legislacdo que trata especificamente em Mamgado
Seguranca, 0 que ndo é o caso em tela, POMCAO PROPOSTA TRATA DE
MANUTENCAO DE PENSAOPOSMORTE. Vejamosabaixo:

“(Y A Y. 1se a tAtpld antecdpada prevista nos.a2¥3 e 461 do Cadigo de
Process&ivil o dispostonosarts.5° e seuparagrafainicoe 7°dalei n°4.348,de26 dejunho
de1964 noart. 1°eseu§ 4°dalei n°5.021,de 9 dejunhode 1966,e nosarts.1°,3°e 4°daLei
n°8.437,de30dejunhodel192’ ( Gr i f amisdDy). (. . . )"

DA PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. INEXISTENCIA DE RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO CONTRA PLEITO DE ALTERACAO DO ATO
CONCESSORIO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

Excelénciamaisumavez o Autor destacarechosdapecacontestatériamndeo

Réudescabidamentlta com averdade:

“C. ) Excel énci a, temos que o0 ato administ
sobre o qual pende a postulacdo de percepcdo do adicional é o ato de concessdo do
beneficio ao demandante. Entretanto, a prescdoédlireitos ou pretensdes postulados

em facedaFazend@Ublicarealizaseno prazode05 (cinco)anos( . . . ) . ”

“ (. \Verifiga-se que o demandanteesperou mais de 05 (cinco) anos,
precisamentestamogratandode um ato expedidoa quasel3 (treze)anos,paraajuizar
a presente acdo. Portanto, houve o implemento do prazo prescricional, o que fulmina a
pretengfdst ... ). "

Exceléncia ndo ha o que se falar em prescricdo pela perda do prazo para propor
a presente acdo, o Autor recebe o beneficio de pg@amorte com matricula n°
10781131 de seu pdiyiz de Direitodesde o ano dgeu 6bitodigo 2005. Portanto que
requerem exordial € o manutencéo da referida peasdms 24 anos, haja vistastar

cursando Direito em IES privada a qual possui alisa por parcela, assim coméo

possuinenhumabutra fontederendaque possibilitesseucusteio.
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Ressaltese que o fato do Autor ter completado 18 anos ndo o desqualifica para
a manutencaodo recebimentoda referida penséo,haja vista como dito alhures o
entendimento de que o jovem podera receber o beneficio até 24 anos, desde que seja
universitarioestéatestaddantopeladoutrina,comopelajurisprudéncigatria,recebendo

guarida enTribunaisEstaduaisVejamosasdeciséesbaixo:

Processo

RE1170T77 AM - AMAZONAS

Partes

RECTE.(S). AMAZONPREV,

RECDO.(A/S): LANESSAANTONIA DO CARMO BARROSO
Publicacdo: DJ23809/11/2018

JULGAMENTO: 6 DE NOVEMBRO DE 2018

Relator:Min. MARCO AURELIO

Decisao

RECURSOEXTRAORDINARIO — MATERIA FATICA E LEGAL — IMPROPREDADE —
SEGUIMENTO — NEGATIVA. 1. O Tribunal de Justica do Estado do Amazonas
confirmou o _entendimento do Juizo quanto a procedéncia do pedido de penséao,
considerada a_legislacdo de regéncia. Proclamou: Quanto _ao mérito, cinge-se a
controvérsia quanto a mssibilidade ou ndo da apelante, dependente economicamente de
pensdo por morte previdenciaria estadual, de continuar a receber o beneficio apds os 21
anos em razdo de encontrase matriculada em curso universitario de Enfermagem na
Faculdade UNICEL LITERAT U S. [ €] A Lei no 9.250/1995, para fi
imposto de renda, expressaa presunciode dependénciaagui esposadain verbis: Art. 35.
Para_efeito_do _disposto nos arts. 40, inciso lll, e 80, inciso |l, alinea c, poderdo ser
consideradoscomodependentes:lll - afilha, ofilho, a enteadaou o enteado.até 21 anos

ou de qualguer idade gquando incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho; 8 10 OS
DEPENDENTES A QUE SE REFEREM OS INCISOS Il E V DESTE ARTIGO
PODERAO SER ASSIM CONSIDERADOS QUANDO MAIORES ATE 24 ANOS DE
IDADE, SE AINDA ESTIVEREM CURSANDO ESTABELECIMENTO DE ENSINO
SUPERIOR OU ESCOLA TECNICA DE SEGUNDO GRAU. As razdego extraordinario
partem de pressupostos faticos estranhos ao pronunciamento atacado, bss@ndidntese,
oreexane doselementoprobatériogpara,apartirdequadrodiverso,assentassea viabilidade
dorecursoAcrescerevelaro atoquestionadanterpretacaae normasestritamentéegais,nao
ensejando o acesso a este Tribunal. A mercé de articulacdio sobre @iaidlébarta da
Republicapretendesesubmeteao Supremacontrovérsiaquendoseenquadranoincisolll do
artigo 102 da Constituicdo Federal. 2. Ante o quadro, nego seguimento ao extraordinario. 3.
Publiquem Brasilia,6 denovembrade 2018.Ministro MARCO AURELIO Relator

ei

Processo
060091519.2017.8.04.000AM 060091519.2017.8.04.0001
OrgéoJulgadorTerceiraCamaraCivel

JULGAMENTO: 28DE JANEIRO DE 2018
Relator:Jodode JesusAbdala Simbes
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Ementa

DIREITO CONSTITUCIONAL. PENSAOPOR MORTE. RESTRICAO A IDADE i 21
ANOS. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2.9l, B, DA LEl COMPLEMENTAR
N.230/2011 PRORROGACAO ATE OS 24ANOS.

| — O Plenério desta Corte de Justi¢a declarou, de modo incidental, na sesséo ordinariadi® dia 29
marcode2016,ainconstituconalidadedoart.2.°,11, b,dalLei Complementan.©30/2011 e por
arrastamento, do art. 7.° da lei n.° 2.522/1998 e do5&da lei n.°9.7171998, sob o
fundamentale que os dispositivos ofendem os &t%.205e 227 daConstituicdo Federa]l -

Exceléncia o Réu em sua defesa questiona o direito do autor se utilizando de
documentos juridicos que ndo fazem jusaso em tela, patratarse de orientacaoreio
concessao de pensdo a maiores Haris, ocorre que o Autor acaba de complgar
anos, ndo cabendo por tanto tais conjecturas. Porém no intuito de defender sele ponto
vista, 0 Réu tornae repetitivo a ponto de ser classificado como prolixo, em varios

momentose contradizendem suasundamentacded/ejamoso trechoabaixo:

“ ( N&o h§falar, portanto, em restabelecimento da pensédo por morte ao beneficiario,
maior de 21 anos e nao invalido diante da taxatividade da lei previdenciaria, porquanto ndo é
dado ao Poder Judiciario legisla posi ti vament e, usurpando fung¢cdao do P
21)

Ressaltese que por vezes torsa nebuloso o uso dos trechos e falas utilizadas
pelo Réu, posto que ora ele defende a ndo concessédo para maiores de 18 detenelera
a nao concessao pars maiores de 21. Deixando claro seu total empenho em

desclassificao Autor, tentandadessa formanduzir esse juiza@oerro.
Il - MERITO

DASLIMITACOES LEGAIS E CONSTITUCIONAIS A PENSAO POR MORTE:
LEI FEDERAL N° 9.717/98;LEl FEDERAL 8.213/91; DECRETO FEDERAL
3048/99; ART. 40, 812, CF: IMPOSSIBILIDADE DO RPPS/PA CONCEDER
BENEFICIOS DO RGPA.

O Réuemsuadefesaasfolhas34 aduzque:
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“(C...) Corroborando com o dispositivo aci ma

alLei Federal n° 9.717/1998raz normas gerais quanto a sua organizacao e funcionamento,

cujoart.5° dizo seguinte:

“ 0 segimes préprios de previdéncia social dos servidores
publicos da Unido, dos Estados,do Distrito Federale dos
Municipios,dosmilitaresdosEstados do Distrito FederaNAQ

PODERAO CONCEDER BENEFICIOS DISTINTOS DOS
PREVISTOS NO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL , de que trata a Lei n8.213, de 24de

julho de 1991, salvo disposicdo em contrario da Constituicdo
Federal”™ (grifamos).
A lei n® 8.213/93, que trata deegime Geral de Previdéncia Social assim

dispbesobreosdependentes:

Secadl DosDependentes

Art. 16. Sadoeneficiarioslo RegimeGeraldePrevidéncigsocial,

na condicdale dependenteto segurado:

| - 0 conjuge, a companheira, o companh&© EILHO NAQ
EMANCIPAD DE ALQUER NDICA: MENOR

DE 21 (VINTE E UM) ANOS QU INVALIDO ouquetenha

deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou
relativamente incapaz, assim declarado
judicialmente; (RedagédaladapelalLein®12.470,d2 01 1) (. . . )"~

RessaltaseExcelénciacomoasseverao Réuque QSREGIMES PROPRIOS

DA PREVIDENCIA SOCIAL DOS SERVIDORES PUBLICOS DA UNIAO DOS
ESTADOS E DO DE NAO PODERAO CONCEDER BENEFICIOS DISTINTOS

DO REGIME GERAI DA PREVIDENCIA SOCIAL, ouseja,da Lei
8.213/91conforme a Lei 9.717/98e a CF/88.

Portanto Vossa Exceléncia d.ei 8.213/91 respaldada na Lei 9.717/98 ja

filho menorde?2lan invali ndica nden sequrado,
ibilitan taforma r [er or iment nefici pensdo or

morte. Nao ha o gue se falar, portanto em ndo concessao da referginsao.

C

t
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Outro trecho extremamente importante a se ressaltar na peca contestatoria esta

situadoasfls. 34/35ondeo Réuafirma:

O Réu mais uma vez faz aluséo as dispoS&s da Legislacao estadua qual

deveseguir osditamesapregoadosno Regimegeral. Restandoclaro Exceléncia, que

nao ha o que se falar em ndo reconhecimento do referido direitoAator.

DA HARMONIA ENTRE O ESTADO DEMOCRATICO DE DIRETO E OS
DIREITOS FUNDAMENTAIS:

Exceléncia o Réu expressa seu entendimento, quanto ao direito de acesso aos
beneficios previdenciarios do Autor, alegando que a Previdéncia Social ndo deve ser
confundida com Assisténcia Social. Ora ora Exceléncia o Réu se equivoca. Esuece
pois prefiro pensar que é esquecimento..., de que a Previdéncia Social integra dal RIPE
Seguridade Social, a qual compreende a Previdéncia Social, a Assisténcia Social e a
Saude. O qual tem como diretriz basica a garantia de direitos, nas trés areas

conjuntamentede preferénciatuandade formaconcomitante.

Nesse diapaséo continuo definindo o que é Seguridade Pos@juridadesocial
é definida na Constituicdo Federal, no artigo 194, caput, confoairo n jintegradale
acOes déniciativa des poderes publicosdasociedade, destinadaassegurans direitos

relativos asalidea previdéncia @ assisténcias o c¢ i asgliehdelesnecessitar.

Portanto Exceléncia ndo ha o gadfalar ndAutor, estar se colocando esituacao,
para obrigar o Eado a assegurar seus estudos, como alega o Réu. O Alitorde um
Juiz de Direito falecido, requer nada mais que seu direito de contycedenda penséo

posmorte,a qual faz jusge para tanto comprova queacadémiade IESparticular,e por

curiosidade d@ursode Direito.
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Em nenhum momento o Autor se colocou, em situagéo de precisar da
manutencaogo recebimentala penséodeixadapor seupai, paraapenascustearseus
estudos.Em nenhummomento tentou configurar que a culpa seria do Instituto de
Previdéncia. N&o..., o que vem demonstrando em exordial e nessas contrarrazdes é que
necessita da continuidade do recebimento da pensao para se systemtdrer com a

dignidade queeupai, se vivoestivesse estaramelegarantindo.

Direitos essesdefinidosna cartamagnaem seuartigo 5°, comodireitos
fundamentaisque atodosdevemsergarantidosemdistingao.

Observase que 0 Réu se atém a guerrearo direito do Autor, ressaltando
novamenteque o Instituto da Previdénciando pode ser responsavelpela politica
educacionatio estadoMais umavezressaltamogueosdireitosdo Autor namanutencao
do recebimento, é direito garantido em lei, e gyeclnia ao qual ele sxfere, é para a
garantia de todos os demais direitos inerentes ao Autor, capgressi@litarseuacesso

asdemaispoliticaspublicasinstituidasemnossoEstaddBrasileiro.

O Réu tem demonstrado pouca profundidads aleggbes, se preocupando
apenas em repetir as mesmas frases prontas e copiadas de outraguacdasensobre

problematicaparecidasE prolixoe repetitivo! Poucse extrai dsua pecaontestatoria.

Esquecesequeo Autor pleiteiaapena® seuDireito, estegarantido entei.

DA ILEGALIDADE DO RECEIMENTO DE PENSAO ATE OS 21 ANOS.
PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. ATO JURIDICO PERFEITO. ARTIGO 195, PARAGRAFO 5°,
XXXVI, DA CONTISTUICAO FEDERAL.

Exceléncia o Réu maisna vez, se apropria de recortes de outras acdes, a fim de
repetidamentéentardeformadesesperaddemonstragueo Autor ndo possuio direito,
a manutencdo do recebimento da pensdo por morte. Interessante e nece$aario se

colacionartrecho extremamete importanteda peca contestatorias fls. 34/35 onde

Réuafirma:
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i ( .alegiglacdoprevidenciaria estadual deve acompanhar as disposigdes
do Regime Geral, ndo podendo o regime proprio conceder beneficios distintos dos
previstos no Regime Geral, consoante determina a Lei Federal n°® 9.717/1998 e a

Carta Ma g n a . g(ifo nossq) o (
Vejamoso que reza artigo5°da 1€i9717/1998:

Art. 5° Os regimes proprios de previdéncia social dos
servidores publicos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, dos militares dos Estados e do
Distrito Federal NAO PODERAO CONCEDER
BENEFICIOS DISTINTOS DOS PREVISTOS NO
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL, de que
trata aLei n°8.213,de 24 dejulho de 1991,salvo disposi¢ac

emcontrario da Constituicdo Federal. (grifo nosso)

Em continuidadeao raciocinio defenddo em exordial e nessascontrarrazoes,
vejamoso queapregoa lei n® 8.213,de24 dejulho de1991.

DispdesobreosPlanos ddeneficiosda PrevidéncieSociale da
outrasprovidéncias.

Secadl

DosDependentes

Art. 16. Sdobeneficiariosdo RegimeGeralde Previdéncia
Social,na condi¢caale dependenta segurado:

| - o conjuge, a companheira, o companheiro 8lhw ndo

manci I r condicdo. menor de 21 (vint
anosou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mu
oudeficiénciagrave; (RedacaaladapelalLein®13.146

de2015) (Vigéncia)

(..)

Portanto Vossa Exceléncia como ja ditosarias vezes|INCLUSIVE PELO
PROPRIO REU, pdo hd como os regimes proprios de previdéncia social dos
ervidores publicosda Unido.do adosdo Distrito Federal e dos Municipiosdos
militar E Distrito F ral CONCEDEREM BENEFICI
DISTINT D PREVIST NO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. Contudomais uma vezressaltamos que o Autor pleiteia um direito gsewd

e que é garantido por lei e reconhecido peippo Réu nos trechos colacionadasma.

Num. 7634879 - Pag. 13




Vejamoso desconhecimentdo casoemtelapelo Réu,que maisumavez baseia

sua defesa enechosde ac6egjueversem deroblematicaparecidas (fls 43)

(...) Outropontoaserobservade@ quequandacalegislacagermitiua prorrogacéo
atéos 21 anosfoi tdo somentegparaoscasosdle ESTUDANTE UNIVERSITARIOS, O
QUE NAO E O PRESENTE CASO, JA QUE A PARTE
ESTA CURSANDO O ENSINO MEDIO, faltando desde ja um requisito para a
possibilidade de prorrogacdo, caso V.Exa. entenda pela possibilidade de

extensdol . . . )ndsgop r i f O

Exceléncia, o Autor do caso em tela possui 18 anos e esta matriculado no curso
de Direito no Centro Universitario do Para— CESUPA, como fora dito alhures e
comprovado pordocumentosanexosaos autos do processaliferente dasnimeras
pessoaseferidas entrechoscolacionados peca contestatérido Réu.

S&o notdrios, o0 descaso e a leviandade com que a nobre colega, na tentativa de
influir nadecisdade VossaExcelénciaabusade pecas prommssemaomenossedebrucar
sob o caso aqui tratado para no minimo fazer uma defesa decente, subsiitsiEdas
colacionadas parteautora dacasoconcreto.

A peca contestatéria do Réu é extensiva, macante e, sendo deveras benevolente
com as palavragsta no minimeheiade equivocosnais umavez demonstrandatitude

desesperadde persuadio llustre Magistrado.

DA IMPOSSIBILIDADE DE PRORROGAGCAO DA LEI PREVIDENCIARIA MAIS
BENEFICA NO CAMPO DO DIREITO PREVIDENCIARIO. AUTONOMIA
ENTRE AS DISCIPLINAS JURIDICAS.

Vossa Exceléncia, novamenteo Réu atormentadopela possibilidade do
reestabelecimento da pensao e, sem prestar a devida atencdo ao caso em tela, colacionou
neste topico trecho em q@ENTA IMPUTAR AO AUTOR A UTILIZACAO DE
LEI QUE SEQUER FORA CITADA NA EXORDIAL e que ndccoaduna com oaso
em tela E ainda tenta persuadir o douto juizo a entender com o trecho colacipresdo

Autor tentaengando, quandoquemo faz é o proprio Réu que usadescaradamente

artificiosparaconfundilo. Seguerecto (fls.43):
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“(C...) a Lei que regula o bemaatdrd ci o previde
é a legislacdo que esta em vigor no momento da concessédo do seu benefisija qaal
Lei n° 5.011/81devidamente atualizada, onde ndo ha previsdo da piokssibiuridica
de pensdaté 024 anosaomaior universitario.( . (grify fosso).

O Autor tem seu direito fundamentado em leis federais e na propriearta
magna. Baseandsse na superveniéncia da lei federal sobre as estaduais e na
iahierarquicad tucionais.

Tendo emvista que as Leis Estaduais sdpenas suplementares,que
havendo discrepancia entre as mesmas e as Leis Federais deve prevalecer a Ultima, resta
claro e evidente o direito do Autor em continuar percebendo @@emeveniente da
contribuicdoininterrupta de sewgenitor durante o perioddaboral, fatoque extirpa
qualquer alegacade oneracamrcamentariao Erario. Segugfundamentacéo juridica:

Art. 24.Competea Unido, aosEstadose ao Distrito Federallegislar
concorrentementgobre:

(..)

XIl - previdénciasocial, protecéoe defesadasaude;

()

8 1°No ambito da legislagdoconcorrentea competénciala Unido
limitar-se-a aestabelecemormasgerais.

§ 2°A competénciada Unido paralegislar sobrenormasgeraisnao
excluiacompeténciauplementadosEstados.

§ 3°Inexistindolei federalsobrenormasgerais,os Estadosxercerac

A épocado falecimentodo decujusalegislagéovigenteja previaapensaaofilho até
os 21 anos independentemente de ser universitario, ou ndo. Vejamosagdegaiaixo com
alteracaaladaalei 8.213/91peloDecreton® 3.048/99:

Secao Il
DosDependentes
Art. 17. A perdadaqualidadede dependentecorre:

| - para o cénjuge, pela separacao judioialdivércio, enquanto
nao lhe for assegurada a prestacdo de aliose pela anulacdo do
casamentopelo 6bito ou por sentencgudicial transitadeemjulgado;

Il - para a companheira @mompanheiro, pela cessagdo da uniao
estavel com o segurado ou seguraamuanto nao lhe for garantida a
prestacaaealimentos;
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vinte e um anos de idade, salvo se invélidos, desdeiqual@eztenha
ocorridoantes: (Redacgdaladapelo Decreton®

6.939,de2009)

Exceléncia perceba que o artigo 17, lll possui redacéo que determina em seu
rol a perda da qualidade de depamé ao completar 21 anos, & referéncia pois, o
conteudo dancisolll, do artigo 17 do referido decre®identificado nalLei 8.213/9ho
artigo 16, IV. No inciso Il do artigo 17 do decreto n® 3048 houve uma alteracE®9m
pelo Decreto 3.265 a quapenas modificou a redagéo do referido incismalterando
desta forma a idade para perdatidusde dependente ao filho menor des?bs, perceba
ainda, que houve outra alteracao, esta em 2009, que s6 altera a quiakdaeleendentes
invalidos,ndo modificando aidade de 21 anos para a perda statusdo filho como

dependente.

O Réu ressalta que a Lei a ser utilizada para a concessao do benefiiggera
ser a vigente na data do 6bito do sequrado. De certa forma. temos @egadecer ao
Réu. por ek conjuntamente com o Autor tentar demonstrar a Vossixceléncia gue
data do 6bito a lei em vigéncia garantia o status de sequrando flbo até os 21
anos Vejamos a sumula 340 do STJ citada pelo Réu, ressaltandala datpaublicacéo,
ANO 2007.

SUMULA N. 340 A lei aplicavel & concessdode penséo
previdenciariapor morte é aquelavigente na data do 6bito do
segurado.

Referéncia: Lei n. 8.213/1991, art. 16, IV, revogada pela Lei n.
9.032/1995.

Precedentes:

AgRg noREsp225.134RN (62T, 1°.03.2005- DJ 21.03.2005)
AgRgno REsp461.797RN (62T, 20.03.2003- DJ 19.12.2003)
AgRg noREsp495.365PE (62T, 14.03.2006- DJ 17.04.2006)
AgRg no REsp 510.492PB (52 T, 05.12.2006— DJ 05.02.2007)
EREsp190.193RN (32S,14.06.2000- DJ 07.08.2000)
EREsp226.075RN (32S,28.03.2001 DJ07.05.2001)
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EREsp302.014RN (32S,12.06.2002- DJ 19.12.2002)

EREsp396.933RN (32S,26.03.2003- DJ 14.04.2003)
REsp189.187RN (52T, 02.09.1999- DJ 04.10.1999)
REsp222.968RN (52T, 21.10.1999- DJ 16.11.199)

REsp229.093RN (62T, 21.03.2006- DJ 17.04.2000)
REsp266.528RN (52T, 06.05.2003- DJ 16.06.2003)
REsp652.019CE (52T, 09.11.2004- DJ06.12.2004)

~ if
00sS0)
Excelénciamais uma vez o Réu emfls. 48 da pecacontestatériareconhece

o direito do Autor ja garantido emlei. Vejamoso trecho:

fi ( Outro ponto que devemosobservaréofato quea propria lei determina

a extingdo do beneficio de pensdo no momento de atingir a maioridade 21

Y

anos. (.. .)0

Nestediapasao &Réuemfls. 49 dapecacontestatérialegaque:

“(...) A ext e asfranta opropridbeatandifento inicialmente

descortinad@elajuizadel®gr au . ( . . . ) "

Exceléncia ressalse que o Réu tenta imputar a esibre juizo entendimento
contrarioao ocorridoatéentéo,confundeseo Réu, pois que VossaExcelénciadeferiu
a liminar garantindo a manutencao do recebimento na pensédo guerreada, onde
determina que o Instituto IGEPREV pague ao Autor a pensao pdésmorte na
proporcdo que lhe é devida até que o mesmo complete 24 anos ou que 0 mesmo
conclua o curso universitario, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00 (hurmemaik).
PortantoExcelénciandohao quesefalaremo Autor ter seu direito desconhecidem1°

grau

IV. DO ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.

Exceléncia o Réwcolaciona diversas jurisprudéncias onde o proprio reconhece

o direito de recebimentada pensaopdsmorte ao Autor até os 21 anosde idade. Fato
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gue foi demonstrado como direito garantido emrizeexordial, em peg¢a contestatoria e
nessasontrarrazoes.

Porém Exceléncia o Autor vai mais além do que apregoa o Réu em sua defesa
demonstrando este douto juizo queseu direito comga reconhecido ewariostribunais
deve ser garantido até os 24nfei e quatro) anos. Vejamos o0 entendimeatnansoso

dosEgrégiosTribunais:

ProcessoRE 1170177 AM- AMAZONAS

Partes:

RECTE.(S). AMAZONPREV,

RECDO.(A/S): LANESSAANTONIA DO CARMO BARROSO
PublicacaoDJe23809/11/2018

JULGAMENTO: 6 DE NOVEMBRO DE 2018

Relator:Min. MARCO AURELIO

DECISAO

RECURSOEXTRAORDINARIO — MATERIA FATICA E LEGAL — IMPROPRIEDADE
SEGUIMENTO- NEGATIVA. 1. O Tribunal de Justica do Estado do Amazonas confirmou
o entendimento do Juizo quanto a procedéncia do pedido de pensacereatzsal legislacao
de regéncia. Proclamou: Quanto ao mérito, cisg@ controvérsia quanto a possibilidade ou
ndodaapelantedependenteconomicamentde pensagor morteprevidenciarieestadualde
continuar a receber o beneficio apés os 21 anos €io thzencontrase matriculada ermurso
uni versitario de Enfermagem na Faca2b0diade UNI CEL LI TE
para fins de deduc¢des de imposto de renda, expressa a presuncao de dependéspiasada,
in verbis:Art. 35. Para efeito do diposto nos arts. 40, inciso lll, e 80nciso Il, alinea c,
poderéo ser considerados como dependentes: Ha filha, o filho, aenteada ou o enteado,
até 21 anos, ou de qualquer idade quando incapacitado fisica mentalmente para o
trabalho; §1° O3 DEPENDENTES A QUE SE REFEREM OSINCISOS Il EV DESTE
ARTIGO PODERAQ SERASSIM CONSIDERADOS QUANDO MAIORES

ATE 24 ANOS DE IDADE, SE AINDA ESTIVEREM
CURSANDO ESTABELECIMENTO DE ENSINO SUPERIOR rte@lJdeE%€S3upostos
faticos estranhosao pronunciamentoatacado,buscandese, em sintese,o reexane dos
elementos probatérios para, a partir de quadro diverso, assensaviabilidade do recurso.
Acresce revelar o ato questionado interpretagdo de normas estritamente legais, ndo ensejando
0 acesso a este Tribunal. A mercé de articulagido sobre acimla Carta da Republica,
pretendese submeterao Supremocontrovérsiagque ndo se enquadrano inciso Il do artigo
102 da ConstituicaoFederal.2. Ante o quadro, nego seguimentoao extraordinario. 3.
PubliqguemBrasilia,6 denovembrode2018.Ministro MARCO AURELIO Relator

(STF - RE: 1170177AM - AMAZONAS, Relator: Min. MARCO AURELIO, Data de
Julgamento06/11/2018DatadePublicagdoDJe23809/11/2018)

e

ACORDAON®;
23 Camara Civil Isolada
APELACAO CIVEL
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PROCESS(ON®:2014.3.006174

APELANTE: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA
ADVOGADA: ANA RITA DOPAZO A. J.LOURECO PROC. AUTARQUICA
APELADO: ERICK SA TAVARES ERDOCIA.

ADVOGADO: MARCELO CUNHA HOLANDA

RELATORA: DES.HELENAPERCILA DE AZEVEDO DORNELES

Ementa: APELACAO CVEL. DIREITO PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. E
CABIVEL A EXTENSAO DA PENSAO ATE OS 24 (VINTE QUATRO) ANOS DE IDADEU
ATE O TERMINO DO CURSO UNIVERSITARIO DE DEPENDENTE DE EX-
BENEFICIARIO. ESTUDANTE UNIVERSITARIO, EM DEFESA DOS PRINCIPIOS
FUNDAMENTAIS DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
DE 1988. MANUTENGAO DO BENEFICIO. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos. Acordam ExcelentissimosDesembargadores
componentes da 22 Camara Civel Isolada dodigrEribunal de Justica do Estado do Pard, a
unanimidadeCONHECERe DAR PARCIALMENTE PROVIMENTO aApelacacCivel.

22 CamaracCivel Isoladado Tribunal de Justicado Estadodo Para16 de junho de 2014,
Turma Julgadoradesembargadordelena Percila dézevedo Dornelles, Desembargadora
Célia Regina de Lima Pinheiro, Desembargador Constantino Augusto
Guerreiohttp://www.tjpa.jus.br/PortalExterno/institucional/Biografiad os
Desembargadores/44%es-ConstantineAugusteGuerreiro.xhtml.Julgamentresididopela
Desembargador@éliaReginade Lima Pinheiro.HELENA PERCILA DE AZEVEDO
DORNELLESDesemlargadoraRelatora

RELATORIO

Tratase os autos de Apelacéo Civel (fls.154/183), interpostapelo Instituto de Gestéo
Previdenciéria do Estado do Par4d IGPREV, em face de sentenca prolatada pelo MM. Juizo de
Direito da 32 Vara de Fazenda da Capital (fls.139)1 que julgou procedente a Acdo de
Manutencao de Pensdo (Processo n°® 00046663013.8.14.0301), proposta por Erick Sa
Tavares€rdocia,concedendaesteo reestabelecimente penséd@osmortepelofalecimento
de seu genitor, Francisco do Socorro S@,24t (vinte e quatro) anos de idadeadé o término
do curso universitario. Alega o apelante a impossibilidade de retroatividad&eida
previdenciaria mais benéfica no campo do direito previdenciario, pontuando quageihte
aépocadoodbitodobeneftidriodeterminava pagamentae pensa@osmorteatéos21 (vinte
eum) anosdeidade,devendaestaseraplicada, quasejaa Lei Estadualn®5.011/81.Sustenta

o principio do tempus regit actum (o tempo rege o ato), elencando a aplicagédmdi 340
do STJ, que enuncia: a lei aplicavel a concesséo de penséo previdenciémiarigoé aquela
vigente a data do 6bito do segurado, concluindo que a concessao do berwfgmaria
afronta aos art. 195,8 5° e 5°, inciso XXXVI,dRFB/8§ pelo fato de ndoabeh extensdo de
beneficio previdenciario com base em lei posterior ao fato gerador, degobedeceriaoato
juridico perfeito. Relat@uesomenteelalLei Complementan® 39/200zhouve a extensao dos
beneficios aos filhos que, por ocasido da maaated (até 24 anosgstivessem cursando a
universidade, sendo que referida disposicdo legal fora revogad& gieGomplementar n°
44/2003,aduzindoo Apelante que ndba comoser concedidm beneficio até os 24 (vinte e
quatro) anos, por auséncia de prévisegal. Ataca a condenacdoshonorariosadvocaticios
fixadosemR$1.000(um mil reais),ponderand@ueno

presentecasodevemser aplicados os ditames do af8 4°doCddigo de Procesgoivil

(CPQO. Argumenta,ainda,a impossibilidadede cordenagcdado IGEPREV ao pagamentde
custas processuais, nos termos do art-AQ®a Lei Federal n?0.5372002. Colacionou
jurisprudénciea embasap alegadoRequerqueo recursosejaconhecidoe provido. Recebida
a Apelacéo nos efeitos devolutivo e suspesivo (fls.156/158). O apelado apresentou
contrarrazfeasfls189/194, informandoqueno art. 35,8 1°dalei Federaln®9.25095,
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garante aos filhos até de 24 (vinte e quatro) anos de idade a dependéncia para percepg¢ao de
pensao, declarando que desdmarte do genitor manteve sua condicdo de estudante através
do referido beneficio. Contesta o recebimento da Apelagdo em duplo efeito, pressupondo que
o recurso deva ser recebido somente no efeito devolutivo. Ao final, requer que seja negado
seguimento aoecurso de Apelagdo, mantendo a sentenga de 1°grau.-Gmbeelatoria do

feito por regular distribuicdo (fl.196). As fls.200/207, parecer ministerial, se manifestando o
Parquet, por intermédio da ProcuradoraTereza Cristina de Lima, pelo conhecimentoe
improvimentoda ApelagaoCivel.

E o relatorio.

VOTO

Preenchidos os pressupostos recursais, conhe¢o do recurso de Apelagdo, passando a sua
andlise. Primeiramente, analisa a possibilidade de extensdo do beneficio da pensdo do
genitor Francisco do Socorr@ G4 para o dependente Erick Sa Tavares Erdocia até o mesmo
completar 24 (vinte e quatro) anos de idade ou completar o curso universitario,-p@rtua
necessidade de ser respeitagim Direito fundamentabjue se encontraiolado, destarte
também a analisga fixagdodos Honorarios Advocaticios e Custas Processuais erarface
20, § 4° do Codigo de Processo Civ{iCPC). I.DA PENSAO POR MORTE. Insurge a
controvérsiaecursalquantoa possibilidadeou ndode dependente/beneficiarfpoderperceber
pensaopor morte apds completos21 (vinte e um) anos de idade, tendo em vista sua
comprovadaondicaade estudante universitariBelaanalisedosautos verifico que oapelado

é beneficiario do IGEPREV em razao do 6bito de seu genitor, Francisco do S®aptmdo
percebido a pensao por morte até julho de 2013, quando completou 21 (vintarosi mée
idade. Assim, considerando a sua condigdo de universitario e dependéncia ecdapensdo
recebida para custear seus estudos, pleiteou em juizo a extensérsda posimortem até

gue complete 24 (vinte quatro) anos ou até o termino do curso univergedidp deferido

pelo juizo monocraticdd IGEPREV busca a reforma do decisum paddcacaado principio
tempusregit actum(o temporegeo ato), aduzindoque a lei Estadualn®.011/81, vigente a
época do 6bito da eleneficiaria, ndo prevé a extensdo de pensdonmote de dependente
apo6s os 21 (vinte e um) anos, asseverando ser incabivel o requerdoneXpeladoparao
reestabelecimentapensagor auséria deprevisddegal.

Nestecontexto,faco asseguintesonsideracdeshA pensdopor morte for estabelecida
pelaConstituicdoFederalde 1988,no art. 201, inciso. V, queao determinaremseurol quea
penséoserapagaao homemou mulher, cnjugeou companheirodependentegvidenciao
carater alimentar dmesma, com finalidade deixiliar aqueles queram dependentes do
seguradofalecido e manutencaada estruturada familia. Ainda no cenario constitucional,
aCartaMagng emseuart. 205 assegur@omoum direito detodosa educagéoa ser
promovidapelo Estadoe pelafamilia, visandoo pleno desenvolvimentala pessoae
qualificacdoparao trabalho.E sabidoque a graduagécem cursosuperioré fundamentaha
formacaodo individuo parao mercadode trabdho e que gera gastosde cunho elevado.
Comprovasenos autos,asfls.22, que o apeladoé académicalo cursoSistemasde

Informacgé&oda FaculdadeEstaciodo Paréde declaraque utiliza a pensédgpor morte deixada
pelopai paracusteamnsestudosA vistadis, compreendodoserrazoavelaprivagdodeum
jovemuniversitarioarecebempensagor morte,quandoestaé a Unicaformaquepossui para
custearseusestudos Permitir estaconjunturasobressairialaro confrontocom os preceitos
fundamentaislmejads pelanossaConstituicdoFederal queassegur@omodireito sociala
garantiada educacdo.No mais, necessaricse faz mencaodo art.35,8 1°da Lei Federal
n°9.25095, quearrola: ART. 35. PARA EFEITO DO DISPOSTO NOS ARTS. 4°

INCISO lIl, E 8°INCISO I, ALINEA C, PODERAO SER CONSIDERADOS COMO
DEPENDENTES: [..] lll A FILHA, O FILHO, A ENTEADA OU ENTEADO, ATE 21
ANOS, OU DE QUALQUER IDADE QUANDO INCAPACITADO FiSICA OU
MENTALMENTE PARA O TRABALHO; IV O MENOR POBRE, ATE 21 ANOS,

QUE O CONTRIBUINTE CRIE E EDUQUE E DO QUAL DETENHA A GUARDA
JUDICIAL; [...] 81°OS DEPENDENTESA QUE SEREFEREM OS INCISOS I EV
DESTE ARTIGO PODERAQ SER ASSIM CONSIDERADOS QUANDO MAIORES

ATE 24 ANOS DE IDADE. OE AINDA ESTIVEREM CURSANDQ
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ESTABELECIMENTO DE ENSINO SUPERIOR OU ESCOLA TECNICA DE
SEGUNDOGRAU Emﬂmmﬂmm@mmwmww

nao se pode |qnorar a dependenma econdmica do Apelado Ora naocbmo admitir a
exclusdo de pensdo de carater alimentar de beneficiario dependemesta comounica
forma para financiar seus estudos. Determinar que 0 pagamento g#ensdo por morte
seja cassado aos 21 (vinte e um) anos do Apelado, indubitavelmenterromperia sua
formacéo proﬁssmnal o] que estarla em confronto com 0s DI’IHCIDIW
) ) aditorio a finalidade da penséo
post mortem que e a de suprlr a falta do sequrado faIeC|do goistentoda familia e de

0os 24 (vmte quatro) anosde idade do Apelado ou ate (o] termmo do curso unlversnarlo

Este mesmo posicionamento vem sendo adotado em julgados deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a sequir demonstrados: AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE. ESTUDANTE
UNIVERSITARIO, MANUTENCAQ DO BENEFICIO, RECURSO PROVIDO | - A

pensdo por morte pode ser prorrogada até o beneficiario completar integralmente 24
anos de idade se estiver cursando ensino superior, porquanto ndo se mostra razoavel
interromper o seu desenvolvimento pessoal e a sua qualificagdo profissional,
contrariando os principios e direitos fundamentais constitucionaispois é dever estatal

criar as melhores condic6es possiveis para que o beneficio da educacao seja disfpoluivel a

com lase nos principios da proporcionalidade,da razoabilidade, da protecdo ao
hipossuficientell - A unanimidadenostermosdo voto do Des.Relatoragravodeinstrumento
provido. (TJPA. Agravo de Instrumento Processo n° 2012.3.0t247R@latorLEONARDO

DE NORONHA TAVARES. Julgamento: 24/09/2012.Publica¢do:16/10/2RREXAME

DE SENTENCA. PREVIDENCIARIO. AQAO DE MANDADO DE SEGURANCA.
PENSAOPORMORTE. EXTENSAO.MANUTENCAO DA SENTENCA

ORA REEXAMINADA.1- A pensaade pessoajueestacursandoa Universidadepoderaser
prorrogadaaté os 24 anosde idade, porquantonessasituacaotambémestendidafica sua
condicaode dependénciacondmicae necessidadesonsiderando oaltoscustos quelai

advéme a falta do seu provedor. Reexameobrigatorio conhecidoe sentengcamantida a
unanimidade.(TJPAReexameale Sentencd&rocessm®2011.3.01643%6. Relator:CLAUDIO
AUGUSTO MONTALVAO DAS NEVES. Julgamento: 23/01/2012. Publicagéo:
27/01/2012).Para  mais, transcrevo  julgados de outros tribunais:
EMANTA:PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.PRELIMINAR DE
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAODE LIMINAR CONTRAA FAZENDA PUBLICA
AFASTADA. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE MAIOR DE 21 ANOS.

ESTUDANTE UNIVERSITARIO. PRORROGACAODO BENEFICIO ATE OS 24 ANOS

DE IDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVID.01. Prevalece o entendimento da
possibilidade de antecipacédo dos efeitos da tutela em desfavor da Fazenda Publica, desde que
a situagdo nado esteja inserida nas vedacdes do art. 1° da £.€0497.02. In casu, esta
comprovada a matricula regular daagrda em curso universitario, em quesa o 5periodo

do curso de Direito. 03. A perda da qualidade de dependente aos 21 anos, exskliogdo
estudantes que estejam cursando nivel superior e possuam dependéncia financeira, viola
materialmente o dispastno art.205 da Constituicdo Federajue estatui que a educacédo é
direito de todos e devera ser promovida e incentivada pelo Estado. 04. A legislacdo aplicada
na concessao do beneficio pensdo por morte é aquela vigente ao tempo do evento morte. No
caso caocreto, todos 0s requisitos previstos na legislacdo a época foram preenchidos. 05.
Recurso conhecido e improvido.(PJ - Al: 201100010070206 PI , Relator: Des. Fernando
Carvalho Mendes, Data de Julgamento: 23/05/2012, la. Cémara Especializada
Civel).EMENTA: PROCESSUALCIVIL E PREVIDENCIARIO. APELAGAO. PENSAO
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POR MORTE. DEPENDENTE MAIOR DE 18 ANOS. ESTUDANTE UNIVERSITARIO.
PRORROGACAOATE OS 24 ANOS. POSSIBILIDADE. | - A concessédode tutela
antecipadacontraa FazendaPUblicatem amparojurisprudencial,pois, as Leis n.°4.34964

e 9.4941997 somente cabem interpretacdo restritiva, ndo atingindo o direito do beneficio da
recorrida. II- Deve ser emprestada interpretacéo extensivéba® 1° da Lei n.%0.2501995,

eis que a idade de 24 anosa émite para que uma pessoa possa conclui (vinte e quatro) r os
estudos universitarios, o que tem reflexo nas leis previdenciarias,principalmente quanto ao
beneficio de penséo por morte.-ID direito & educacéo é dever do Estado e da famitieste

viés, fica resguardado o direito & percepc¢éo de penséo por raonta, queseusbeneficiarios
tenham atingido a maioridade, para que se garanta a conclusdo dos estwios,término

aos 24 (vinte e quatro) anos. 1IApelo nao provido.(T-MA - AC: 137712007MA, Relator:
MARIA DAS GRAGCAS DE CASTRO DUARTE MENDES, Data de

Julgamento: 12/08/2008, SAO LUIS). Logo, compreendo ser correta a sentenca degliegrau
determinou o restabelecimento de pensao pésmorte do Apelado até os 24 (vinteagaatro)
de idade ou até o termino do curso universitario, o que ocorrer primeiro, ndo merecendo
reforma. Il. DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS E CUSTAS PROCESSUAIS.Em
contraditério a decisdo do Juizo a quo que fixou os honoréarios advocaticios em R$1.000,00
(um mil reais),suscitao Apelante a aplicacdo do at), § 4°doCddigo de Processoivil
(CPQ. Aduz, ainda, a impossibilidade de condenacdo do IGEPREV ao pagamentstae
processuais, por ser autarquia estadual, aplicaadis termos do aff09-A da LeiFederal n®

10. 537/2002. Para os devidos fins de compreensao, transcrevo parte da sersenca
combatida: Condeno o IGEPREV ao pagamento de custas devendo ser reembolaattas ao
e pagamentos de honordrios advocaticios, os quais fixo en®@$A0 (um mil reaishos
termosdoart.2084°, do CodigodeProcessivil (CPQ), porémfica suspensaexigibilidade

em face da justica gratuita. No que tange aos honorédrios advocaticios, qoemé 4° do

art. 20 do CPCdeixaa critério do Juizoa analisedo casoe fixacao doshonorarios, tendo o
Julgador como norte os principios da razoabilidade e proporcionalideheomoo trabalho
realizadopelopatronodaparte,nostermosdo § 3°do mesmoartigo.

Neste contexto, tendo em vista 0 caso aquatta, compartilho o mesmo posicionamento do
Juizoaquoeentendaserrazoavehcondenagcdem R$1.000,00um mil reais),ndomerecendo
reforma a decisdo nesse aspecto, posto que em acordo com 0s preceitos |egaieidegao

do Juizo. Igualmente, quanés custas processuais, assiste razdo ao Apejaatgo adato

da Fazenda Publica estenta dearcar com tais custas, post@stritaaplicacdo do art. 15,9

da Lei Estadual n® 5.738/93 que dispde sobre Regimento de Cuskstadi® do Para "ndo
incidem emolumentos e custas no processo em que a Fazenda Rsgjlicaucumbente”,
cabendo ao Municipio arcar apenas com as chamadas despesas enesgittchs quaisse
destinama remunerarerceiraspessoasicionadagpelo aparelhgudicial, nodesenvolvimeto

da atividade do Estadduiz e do art. 709 da Lei Federal n20.5372002,in verbis: Art. 790

A Séo isentos do pagamento de custas, além dos beneficiarios degretigi:-. |- a Unido,

os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e respectivteaquias &undac¢despublicas
federais,estaduaisou municipais que nao explorematividade econdmica;ll- o Ministério
Publico do Trabalho. De mais a mais, transcrevo os segujutgados neste sentido:
APELACAO CIVEL - EMBARGOSDO DEVEDOR- APLICABILIDA DE DO DISPOSTO

NO ART. 1.531 DO CC/16 IMPOSSIBILIDADE - SANCAO (ART. 940 DO CC/09)
PREVISTA NOCODIGO CIVIL AFASTADA - - DOLO EMA-FE NAO EVIDENCIADOS-
ISENTA-SE A FAZENDA PUBLICA DAS CUSTAS PROCESSUAIS - ONUS
SUCUMBENCIAL ABRANGE TAO-SOMENTE OS HONORARIOS DO ADVOGADO
RECURSOPARCIALMENTE PROVIDO.I A cobranga

indevidaou excessivapor si s0, ndojustifica a aplicacaoda penalidadedo art. 1.531daLei
Substantiva Civil, porquanto esteja esta condicionadaa prova de m&fé, conforme
entendimento perfiladpela Simula 159 do Supremo Tribunal Federal. Em regra, deve a ma
fé ser demonstrada com elementos fortes, caso contrério, presumiriafé@ Ba@aa tantos,
cumpre frisar, no entanto, que o 6nus sucumbencial abrange tdo somente os honorarios do
advogadaue fica mantidano mesmapercentuahrbitrado, eigjuehdemprol daFazenda
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Publica ocorre a isencdo do pagamento de custas processuais, ex vi do art. 15, alineas g da lei
estadual n°. 5.738/93, que dispbe sobre Regimento de Custas do Estado db PAra. |
unanimidadelevotos,Recursade Apelacdaonhecidce parcialmentgrovido, nostermosdo
votodoDes.Relator.(TJ-PA- AC: 20083004906®A 200830049068, ,Relator.LEONARDO

DE NORONHA TAVARES, Data de Julgamento:19/01/2009, Data de Publicacao:
27/01/2009) EMBARGOS A EXECUCAO FISCALPENHORA- IMOVEL ONDERESIDE

A ENTIDADE FAMILIAR - BEM DE FAMILIA - IMPENHORABILIDADE - NULIDADE

DA EXECUCAO A PARTIR DA CONSTRICAOJUDICIAL DO BEM — FAZENDA
PUBLICA VENCIDA - ISEN(;AO DO PAGAMENTODE CUSTAS PROCESSUAIS-
CONDENACAO EM HONORARIOSADVOCATICIOS -

RECURSOPARCIALMENTE PROVIDO.Reconhecidaimpenhorabilidadelo imével onde
reside a entidade familiar, deve ser declarada a nulidade da execug¢éo a partir da constricao
judicialdobem.Restandwencidanalide a Fazend@ Ublicadeveestaarcarcomoshonorérios
advocaticios, ficando, entretanto, isenta do pagamento das custas processieainosods
artigo39 dalLei n°6.83080.(TIMS - AC: 11197MS 2005.01119%, Relator:DesOswaldo
Rodrigues de Melo, Data ed Julgamento:05/09/2005, 32 Turma Civel, Data de
Publicagdo:17/03/2006).PARTIDISPOSITIVA. Ante todo o exposto, CONHECO e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente Apelacdo Civel, somente no
sentido de isentar a Fazenda Publica do pagamento das custas gssuais, nos termos
do art. 15, g da Lei Estadual n° 5. 738/93 e do art. 7@9da Lei Federal n°10,5372002,
mantendo os demaistermos da sentencade 1°grau. E comovoto.

Belém,16 dejunhode2014.

HELENA PERCILA DE AZEVEDO DORNELLES

DesembargadorReldora

Como podemoser Excelénciainclusive em jurisprudéncia do STF condata
do inicio deste més de novembro gue, negando sequimentoRB: 1170177 vem
ratificar o entendimento da possibilidade da manutencdo da pensdo até osghbs,
visto que por falt de argumentacao, instituto previdenciario do Amazonasacou
pressupostogaticos estranhosao pronunciamento, tentando imputar a reclamada
violénciaa constituicdanaoreconhecidgelo Supremo.

Desta mesma forma o Réamtentando manipular coardise astuciao douto
magistradoa fim de obter resultadadiverso do quese desenha, owseja, da
MANUTENGCAO DA PENSAO.

V- PRINCIPIO DA EVENTUALIDADE
1- HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRA A FAZENDA PUBLICA.

E importante verificarExceléncia que as jurisprudéncias ciwaadas pel®Réu
em relacdo ao percentual devido quando vencida a Fazenda Publica eseontra
desatualizadahaja vista previsdo em dispositivatualizadono CPC/15,qual seja @rt.
85, 82°incisos | a IV, 83°%,incisoll e §11, que indicam respectivante osrequisitos,o

limite percentuaktom minimo de 8% (oito por cento)e maximode 10%
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(dez por cento) para a faixa em que se encontrao valorda agdoe a limitacao da
majoracaqelotribunalao julgar recurso.

Art. 85.A sentencacondenarao vencido a pagar honorariosao
advogadalo vencedor.

(...)

§ 2°0s honorérios seréo fixados entre o minimo de dez e o m
de vinte por cento sobre o valor da condenacd, do proveitc
econdmicoobtido ou, ndosendopossivelmensurao, sobreo valor
atualizadalacausaatendidos:

| - ograudezelodo profissional;

Il -olugardeprestagdaloservico]

Ill -anaturezaaimportanciadacausa,;

IV - otrabalhorealizadopeloadvogadce o tempoexigidoparao seu
servigo.

§ 3°NAS CAUSAS EM QUE A FAZENDA PUBLICA FOR
PARTE, afixacdodoshonorariosobservarascritériosestabelecidos
nosincisosl alV do § 20 e osseguintepercentuais:

() ,
- MINIMO DE OITO E MAXIMO DE DEZ POR CENTO

SOBRE O VALOR DA CONDENACAQ QU DO PROVEITQ.
ECONOMICO OBTIDO _ACIMA DE 200 (DUZENTOS;
SALARIOS-MINIMOS ATE 2.000 (DOIS MIL) SALARDOS

MINIMOS;

§ 11. 0 tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fix
anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizac
graurecursalpbservandogonformeo caso,0 dispostonos 8820a60,
sendovedadoaotribunal,no coémputogeraldafixacdode honordios
devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites
estabelecidos nos §§ 20 e 30 para a fase de conhecimento.

Vejamosa jurisprudénciado Tribunal de Justicado DF.

Datade publicacdo03/05/2017
Ementa: HONORARIOS ADVOCATICIOS . FIXACAO DE 10% SOBRE O VALOR DA
CAUSA.ART. 85, §§2°e3°,1l, DO CPC. ACAO AJUIZADA SOBREA EGIDEDO CPC

/15. FIXA(;AO DE PERCENTUAL MAXIMO. DESARRAZOAVEL. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. 1. Nos termos d38doart. 85 do Codigo de Processo Civil , nas
causas em que a Fazenda Publica for parte, a fixacabothasarios observara os critérios
atinentes ao grau de zetto profissional, o lugar de prestacdo do servico, a natureza e a
importanciadacausapemcomoo trabalhorealizadopeloadvogadce o tempoexigido parao

seu servigo. Ademais, estiptda o percentual de acordo com o valor da condenagéo ou do
proveito eondémico obtido ou, ndo havendo condenacgdo principal ou ndo sendo possivel
mensurar o proveito econdmico obtido, com o valor atualizado da causa. 2. Da andlise dos
autosconsiderandosparametrogstabelecidoparafixagdodaverbahonoraria, mormentea
natureza da matéria em discussao, o trabalho despendidprpeloador autarquico e o tempo
exigidoparao seuservico,aluzdoart. 85, 8§2°e3° 11, do CPC, revelasedesproporcionah
fixacdodo percentual maximde 10% sobreo valor dacausagueresultarialemR$45.000,00,
sematualiza¢cdo3. Recursaconhecidce provido.

Encontrado em: .: 258/278- 3/5/20172016011087359603029623.2016.8.07.00168TJ-DF)
SANDRAREVES.
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Quanto a eventual condenacaoAddor no caso deser vencido, ndo ha o que
se falarem arbitramento de custas processuais ou honorarios de sucumliénd@em
vista que desde logo iniciou a referida acéo, o Autor esta sob 0 manto dagpadtiga,

ja deferida poeste doutguizo em decisamo dia 22 de agostodo anocorrene.

VI- CONCLUSAO:

DiantedaRéplicaapresentadaeiterao Autor:

Que a exordial depois de recepcionadaseja consideradaTOTALMENTE
PROCEDENTE EM TODOS OS SEUSPEDIDOS;

QuesejaconcedidamoAutor o RESTABELECIMENTO DO RECEBIMENTO
DA PENSAO POS MORTE ATE OS 24 ANOS OU CONCLUIR O CURSO
SUPERIOR;

Que aTUTELA PROVISORIA DE URGENCIA ja concedida pelBoutoJuizo
de1°Grau,sejacumprida de forma IMEDIATA enalNTEGRALIDADE;

Que seja acrescido aos valores da Pensdo Pds Morte a ser mantida ao Autor, a
monta referente aarbitramento de MULTA DIARIA, POR DESCUMPRIMENTO
DA DECISAO QUE CONCEDEU A TUTELA DE URGENCIA em 27 de agosto
de 2018.

NestesTermos,
Pede eesperaleferimento.
Belém/PA,27 denovembrode2018.

ADVOGADO
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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 42 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE BELEM i
PARA

Acao Ordinaria n° 8.14.0301
Requerente: LUIS RICARDO VIEIRA

Requerido: Instituto de Gestao Previdenciaria do Estado do Parai IGEPREV

Instituto de Gestéo Previdenciaria do Estado do Paré - Igeprev, autarquia estadual, dotada de
personalidade juridica de direito publico, criada pela Lei Complementar Estadual n°® 44, de 23 de
janeiro de 2003, por sua procuradora judicial que esta subscreve (Termo de Posse em anexo),
nos autos do processo acima epigrafado, vem, no prazo legal, responder aos termos da
respectiva acéo, na forma de contestacao, o que faz consubstanciado nos fatos e fundamentos
juridicos abaixo elencados.

| - BREVE SINTESE DOS FATOS:

Trata-se de acgdo ordinaria ajuizada por Luis Bernardo Sarmanho de Oliveira para o
recebimento de pensado por morte apds a maioridade, com a justificativa de que precisa arcar com
seus estudos junto a uma instituicdo de ensino superior.

Com o devido respeito, mas era pratica entre alguns magistrados das Varas de Fazenda deste
TJE/PA ignorarem a orientacao fixada pelo Superior Tribunal de Justica e concederem a
extensao da pensao para maiores universitarios, mesmo estando claro que a tese néo foi
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aceita pela Corte Superior, tal como demonstra o julgamento do RESP 1.369.832-SP, sob o rito
do art. 543-C, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Com base no novo Cadigo de Processo Civil (art. 927, 1), contudo, 0 magistrado tem obrigacao
de observar decisdo em Recurso Especial repetitivo, razao pela qual se espera que a tutela
antecipada seja imediatamente revogada.

Por oportuno, ressaltamos que as antigas 1* Camara Civel Isolada e 22 Camara Civil Isolada, j&
alteraram seu entendimento anterior e se adequaram a tese prevalecente, conforme sera visto a
seqguir.

Nesta mesma linha, esperamos que este llustre Magistrado titular do Juizado Especial da
Fazenda siga esse posicionamento em harmonia com a jurisprudéncia do STJ; mantenha
indeferida a tutela de urgéncia e, ao final, declare a improcedéncia do pedido.

E breve o relatério.

|7 PRELIMINAR

DA NECESSIDADE DO INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE concessdo dA TUTELA
ANTECIPADA:

A parte autora requereu a concessdo de tutela antecipada para a continuidade do
pagamento do benéfico previdenciario de penséo, o que foi indeferida pelo nobre julgador, j& que
a parte demandante n&o junta documentos comprabotérios suficientes para atestar a sua
condicdo de estudante universitario.

Note-se, entretanto, que o fumus boni iuris e o periculum in mora nao estdo devidamente
caracterizados, nem a prova inequivoca do alegado; ndo servindo, portanto, de fundamentos
para o deferimento da medida antecipatéria, pelo que, requer-se seja indeferida a tutela
requerida, caso contrario, havera afronta ao art. 300, do CPC, que somente permite a concesséo
da tutela antecipada, caso estejam presentes todos 0s requisitos legais.
Por outras palavras, o pedido do autor ndo cumpre com 0s requisitos inerentes a concesséo de
tutela antecipada: prova inequivoca; verossimilhanca da alegacéo; pedido fundado em receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacgéo.

N&o ha fundamento juridico relevante para concessédo da tutela antecipada,
conforme sera comentado nos tépicos posteriores.

O que ocorre, Exceléncia, é que a fixacdo dos proventos do militar s6 devera ser paga
pelo IGEPREV ap6s ou mediante a sua aposentadoria, pois o IGEPREV tem natureza
previdenciaria e que, portanto, deve obediéncia ao principio contributivo e disposicdes
constitucionais especificas, os quais ndo amparam o pedido do autor.
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Ressalta-se, ainda, a existéncia da irreversibilidade impeditiva, nha medida em que pode vir a
ser dificil a restituicdo dos valores que serdo pagos ao Autor 8 sem amparo legal 8 em caso de
modificacdo da decisdo. Este impedimento esta expresso no § 3° do art. 300 do CPC, literis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo
de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

A irreversibilidade impeditiva equivale ao periculum in mora inverso, que é
amplamente reconhecido pela doutrina e jurisprudéncia patrias. Ocorre quando o deferimento do
provimento liminar antecipatério, ao invés de evitar dano de dificil reparacdo a uma parte, ao
contrario, pela demora da conclusdo processual, causara dano maior a parte adversa. Em suma,
por vezes a concessao da tutela antecipada podera ser mais danosa ao réu, do que a ndo concessao
ao autor.

Isto porque o Fundo Previdenciario Estadual é gerido com base em principios
or¢camentarios, que levam em conta o planejamento econdmico. Desta forma, a concesséo judicial
de aumento de beneficios para os quais ndo houve contribuicdo, nem um plano depagamento
(neste e em outros casos analogos que estao sendo propostos) causara um colapso na gestdo do
Fundo. Sem falar da violacdo ao art. 195 da CF.

Nesse sentido, de que o periculum in mora inverso impede a concessao da tutela, vale

transcrever também o que pensam alguns outros doutrinadores e a jurisprudéncia:
fi Por t tadotaonselha o magistrado prudentemente perquerir sobre o
fumus boni iuris, sobre o periculum in mora e também sobre a
proporcionalidade entre o dano invocado pelo agravado e o dano que
podera sofrer o impetrado (ou, de modo geral, o réu em acdes
cautelares) qMin. Athos Gusmé&o Carneiro, in i L i mi ma segusanca
individual e Coletiva, R. AJU-FE, marcgo-junho de 1992) (Grifamos);

fHa certas liminares que trazem resultados piores que visam evitaro(Egas
Moniz de Aragdo, in revista da Procuradoria Geral do Rio de Janeiro, 42, 38-
39) (Grifamos);

fNa concessdo da liminar, pela discricdo com que age, deve 0 juiz
redobrar_de cautelas sopesando _maduramente a gravidade e a
extensdo do prejuizo, alegado, gue serd imposto aos requeridos( . . . ) O
(Ac. unan. da 1.2 Cam. do TJRS de 26.02.85, no Agr. n.° 584044.135, rel. Des.

Athos Gusmao carneiro; RT 598-191) (Grifos nossos)

Convém ressaltar que o perigo da irreversibilidade implica em prejuizo a sociedade
paraense que anseia pela prestacdo de servicos publicos de qualidade, notadamente no que
concerne aos servicos de previdéncia social. E ndo se diga que a restituicdo posterior sera de

facil ocorréncia, vez que a realidade néo é estal!
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Caso se obtenha éxito no julgamento final da questdao de fundo, sabemos que o
interessado devera se valer de medidas judiciais para evitar a restituicdo dos valores recebidos
indevidamente, alegando que os recebeu de boa-fé.

Por certo, estas demandas demoram varios anos, podendo restar infrutifero o pedido
de restituicdo. Inclusive porque existe posicdo do E. Tribunal Superior, pela impossibilidade de
devolucdo. Ndo concordamos com este entendimento, por ébvio. Mas o fato € que ele existe
e representa mais um motivo que atesta o perigo de irreversibilidade e de demora. Sendovejamos
a jurisprudéncia referida:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. REPOSIQAO AO ERARIO. INCABIMENTO. BOA-FE
DO SERVIDOR. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Revendo entendimento anterior, a Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justica passou a
afirmar o _incabimento da reposicao dos valores pagos indevidamente pela Administracdo Publica
em virtude de inadequadas interpretacdo e aplicacdo da lei, em face da presuncéo da boa-fé dos
servidores no recebimento dos valores, a cujo posicionamento aderi.

2. As consideracdes relativas ao equivoco da Administracdo Publica e a boa-fé dos servidores
impdem, para o deslinde da questéo federal, o reexame do universo fatico-probatério dos autos, o
gue é vedado pela letra do enunciado n® 7 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.

3. Recurso especial improvido (REsp n° 554.469/RS, Relator o Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, DJU de 19/12/2005) - grifamos

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.

GRATIFICAQAO. DEVOLU(;AO. VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. ART. 46 DA LEI N°

8.112/90. BOA-FE. IMPOSSIBILIDADE.
Firmou-se o entendimento, a partir do julgamento do REsp n° 488.905/RS
por esta e. Quinta Turma, no sentido da inviabilidade de restituicdo dos valores
pagos erroneamente pela Administracdo em virtude de desacerto na
interpretacdo ou ma aplicacdo da lei, quando verificada a boa-fé dos
servidores beneficiados. Recurso desprovido." (AgRg no REsp n°
711.995/RS, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 12/12/2005) i
grifamos

Ademais, com relagdo ao risco da irreversibilidade dos efeitos da concesséo da tutela
antecipada, que pode causar prejuizos ao IGEPREV e conseqilientemente a populacdo que
necessita dos seus servigos, faz-se relevante observar o PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE, enquanto solucdo bastante eficaz para o Magistrado mensurar quais
séo as hipoteses em que podera conceder a tutela sem correr o aludido risco.

Nesse sentido, corrobora-se com o entendimento de Luiz Orione Neto, em sua obra
i Li mi noaProeesso Civil e legislacéo processual civile x t r a v aEfdalajus,el99, pg. 173:

O principio da proporcionalidade ndo pode desconsiderar a necessidade de
ponderacéao do valor juridico dos bens em confronto, pois, embora o direito do
autor deve ser provavel, o valor juridico dos bens em jogo € elemento de
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grande importéncia para o juiz decidir se antecipa a tutela nos casos em gue
ha risco de prejuizo irreversivel ao réu (original sem destaques).

Tem-se que a tutela de urgéncia devera ser evitada em todas as vezes que puder causar
um dano maior do que aquele que pretende evitar. Destarte, ndo seria 0 caso de deferimento da
medida antecipatoéria em favor do Litigante, devendo a concessao da mesma ser denegada por esse
séabio Juiz, o que desde ja se requer.

IMPOSSIBILIDADE LEGAL DE DEFERIMENTO DE TUTELA ANTECIPADA:

Além da auséncia dos requisitos legais da tutela antecipada, é imperioso ressaltar que a
concesséao esta vedada, igualmente, por forca de dispositivo legal.

A eventual antecipacdo dos efeitos da tutela para pagamento de adicional de interiorizacao,
caracteriza-se como inclusdo em folha de pagamento. Ocorre que a medida ndo poderia ter sido
concedida em face do art. 1° da Lei n® 9.494/97 c/c art. 5° da Lei n® 4.348/64 e § 4° do art. 1° da
Lei n® 5.021/1966.

fi A rl%Aplica-se a tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Cddigo de Processo Civil o
disposto nos arts. 5° e seu paragrafo Unico e 7° da Lei n° 4.348, de 26 de junho de 1964, no art.
1° e seu § 4° da Lei n® 5.021, de 9 de junho de 1966, e nos arts. 1°, 3° e 4° da Lei n°® 8.437, de 30
de junhode 19926 ( Gr i f amos) .

Tendo em vista a remisséo que o referido dispositivo faz ao art. 5° da Lei n® 4.348/1964 e ao § 4°
do art. 1° da Lei n° 5.021/1966 alterados pela Lei 12.016 de 07 de agosto de 2009, vejamos sua
transcrigcdo:

Art. 72 Ao despachar ainicial, o juiz ordenara:

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos
tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou
equiparacgdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens
ou pagamento de qualquer natureza.

Outro ndo é o entendimento do colendo STJ, in verbis:

i R E C U RESPECIAL. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 273 DO CPC.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. SERVIDORES. REENQUADRAMENTO. INCLUSAO
EM FOLHA DE PAGAMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA CONCEDIDA. IMPOSSIBLIDADE.
LEI 9494/97. ADC 4/DF DO STF. PRECEDENTES. Esta Corte ndo pode deliberar sobre possivel
afronta ao art. 273 do CPC, por esbarrar na vedacao contida na Simula 7/STJ, uma vez que sua
andlise demanda revolvimento de provas. Nos termos da deciséo do eg. STF nos autos da
ADC 4/DF, é vedada a concessdao de tutela antecipada contra a Fazenda Publica nos casos
gue versem sobre reclassificacdo, equiparacao de servidores publicos (caso dos autos),
bem como concessdo de aumento ou extensdo de vantagens. Recurso parcialmente
conhecido e nesta parte p r o v (REsp 0° 2003/0130234-4, STJ, 52 T, rel. Ministro José Arnaldo
da Fonseca, in DJ 28.3.2005, p. 304). [grifo nosso]

i ADMI NI ST RSERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO. TUTELA ANTECIPADA.
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FAZENDA PUBLICA. E vedada a concesséo de tutela antecipada_nos moldes do art. 1° da
Lei 9.494/97. O colendo Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento em plenario da medida
liminar na ADC n° 4, pronunciou-se pela impossibilidade da antecipacao de tutela, nesses casos,
em face da Fazenda Publica. Recurso conhecido e p r o v (Rdsp 1i® 2003/0127252-7, STJ, 52 T,
rel. Ministro Felix Fischer, in DJ 7.6.2004, p. 271) [grifo nosso].

Diante de todo o exposto, espera o Instituto Previdenciario que seja revisto por V.Exa e
utilize do juizo da retratacdo e revogue a tutela antecipada concedida, por ser esta uma medida
de direito que preservara o erario.

AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA. periculum in
mora inverso:

A decisdo liminar agravada ndo pode ser mantida, eis que os requisitos do fumus boni iuris e do
periculum in mora ndo estdo devidamente caracterizados, ndo servindo, portanto, de supedaneo
aos fundamentos da mesma, pelo que o recurso deve ser provido, para que perca a medida
liminar imediatamente seus efeitos. Os pressupostos para o deferimento do provimento liminar da
presente acao ordinéria estdo ausentes, em confronto com o art. 300, 83° do CPC. Vejamos.

A parte autora adquiriu a qualidade de beneficiario de penséo por morte deixada por Jodo Pereira
da Costa, 3° Sargento reformado da Policia Militar do Par4, falecido em 29/05/2004. Na data do
Obito, a Demandante contava com 09 anos de idade, tendo se habilitado ao recebimento do
beneficio de pensédo por morte junto ao IGEPREV, com base na legislacdo da época, qual seja, a
Lei Complementar n° 039/02, ja devidamente modificada pela legislacbes posteriores.

Analisando tal legislacédo conclui-se que ndo ha fundamento juridico relevante para que seja
concedida a tutela antecipada, na medida em que os beneficios previdenciarios devem
respeito ao Principio do tempus regit actum e a lei em vigor na época do 6bito da ex-servidora
nao previa o recebimento de penséo até os 21 anos.

Considerando o principio do tempus regit actum e o 6bito ocorrido em 2005, a lei aplicavel ao
caso é Lei Complementar n° 039/02, ja modificada, que no momento da concessao do beneficio
nao previa o recebimento de pensédo aos filhos até 21 anos. Logo, inexiste o fumus boni iuris
por total falta de amparo legal que sustente de forma razoavel a pretenséo da autora.

N&o ha que se falar em direito adquirido, eis que a parte autora ndo implementou as
condi¢cdes necessérias para a aquisicdo do mesmo, nos termos do § 2° do art. 6° da Lei de
Introducdo ao Caédigo Civil i LICC, Decreto-lei n° 4.657/42. Nao existe sequer expectativa de
direito, pois nem esta pode se configurar, na medida em que, reitere-se, a pensionista tinha
plena convicgéo de que o beneficio se extinguiria quando completasse 21 anos, desde o
momento da concessao.

Portanto, inexistente o fumus boi iuris por total falta de amparo legal que sustente de forma
razoavel a pretensdo da Agravada.

Ressalta-se, ainda, a existéncia da irreversibilidade impeditiva, na medida em que pode vir a
ser dificil a restituicdo dos valores que serdo pagos ao recorrido & sem amparo legal 8 em caso
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de modificacdo da deciséo. Este impedimento esta expresso no 8§ 3° do art. 300 do CPC, literis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo
de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

A irreversibilidade impeditiva equivale ao periculum in morainverso, que € amplamente
reconhecido pela doutrina e jurisprudéncia patrias. Ocorre que quando o deferimento do
provimento liminar/antecipatorio, ao invés de evitar dano de dificil reparacdo a uma parte, ao
contréario, pela demora da concluséo processual, causara dano maior a parte adversa. Em suma,
por vezes a concessao da tutela antecipada podera ser mais danosa ao réu, do que a ndo
concessao ao autor.

Sobre estes aspectos, mister ressaltar-se que a tutela de cognicdo sumaria deveavaliar
a efetiva existéncia do periculum in mora, considerando, todavia, ndo apenas a mera possibilidade
de dano, mas necessariamente a probabilidade, objetivamente fundada, como ensina Lopes Costa
(apud Humberto Theodoro Jr., Processo Cautelar, 1976, pag. 77):

fiO dano deve ser provavel e ndo basta a possibilidade, a eventualidade
(....) Possivel é tudo, na contingéncia das causas criadas, sujeitas a
interferéncia das forcas naturais e da vontade dos homens. O possivel
abrange até o que rarissimamente acontece. Dentro dele cabem as mais
abstratas hipdtese. A probabilidade € o que, de regra, consegue-se alcancar
a previsdo. Ja nao é um estado de consciéncia, vago, indeciso, entre afirmar
e negar, indiferente. J4 caminha na dire¢do da certeza. J4 para ela propende,
apoiando nas regras da experiéncia comum ou da experiénciat ®c ni c a0 .

Além disso, a existéncia da relevancia dos motivos superficialmente alegados pelo
agravado deve ser constatada com a presenca do condicionante da ndo producdo do
denominado periculum in mora inverso contra a pessoa juridica de direito publico que esti
suportando os efeitos econdmicos da concesséo indevida da tutela antecipada.

Com efeito, a r. decisdo agravada merece ser reformada posto que, primeiramente,
inexiste periculum in mora em favor do Agravado que venha autorizar a manutencdo da liminar
deferida. E sim, o chamado fPERICULUM IN MORA INVERSOQOO |, NO CASO, EM FAVOR
ADMINISTRACAO PUBLICA.

O periculum in mora inverso € amplamente reconhecido pela doutrina e
jurisprudéncia patrias. Ocorre quando o deferimento liminar, ao invés de evitar dano de dificil
reparagdo a uma parte, ao contrério, pela demora da conclusdo processual, causara dano maior a
parte adversa. Em suma, por vezes a concessao da tutela antecipada podera ser mais danosa ao
réu, do que a ndo concessao ao autor.
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Isto porque o Fundo Previdenciario Estadual é gerido com base em principios
orgcamentarios, que levam em conta o planejamento econdmico. Desta forma, a concessao
judicial de beneficios para os quais nao houve um plano de pagamento (neste e em outros
casos analogos que estdo sendo propostos) causara um colapso na gestdao do Fundo. Sem
falar da violac&o ao art. 195 da CF, posteriormente comentada.

Nesse sentido, de que o periculum in mora inverso impede a concessao da liminar,
vale transcrever também o que pensam alguns outros doutrinadores e a jurisprudéncia:

APortanto, tudo aconsel ha o magist
fumus boni iuris, sobre o periculum in mora e também sobre a
proporcionalidade entre o dano invocado pelo agravado e o dano que
podera sofrer o impetrado (ou, de modo geral, o réu em acdes
cautelares) qMin. Athos Gusmé&o Carneiro, in i L i mi ma segusanca
individual e Coletiva, R. AJU-FE, margo-junho de 1992) (Grifamos);

fHa certas liminares que trazem resultados piores que visam evitaro(Egas
Moniz de Aragéao, in revista da Procuradoria Geral do Rio de Janeiro, 42, 38-
39) (Grifamos);

fNa concessdo da liminar, pela discricdo com que age, deve 0 juiz
redobrar de cautelas sopesando maduramente a qravidade e a

rado pr

extensdo _do _prejuizo, alegado, que sera imposto_aos requeridos( . ) O
(Ac. unan. da 1.2 Cam. do TJRS de 26.02.85, no Agr. n.° 584044.135, rel. Des.
Athos Gusmao carneiro; RT 598-191) (Grifos nossos)

Convém ressaltar que o perigo da demora inverso implica em prejuizo a sociedade
paraense que anseia pela prestacdo de servicos publicos de qualidade, notadamente no que
concerne aos servicos de previdéncia social.

Ademais, com relacdo ao risco da irreversibilidade dos efeitos faticos da concesséo da
tutela antecipada, que pode causar prejuizos ao IGEPREYV e conseqiientemente a populacao que
necessita dos seus servicos, faz-se lembrar o PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE, enquanto
solucdo bastante eficaz para o Magistrado mensurar quais sdo as hipéteses em que podera
conceder a tutela sem correr o aludido risco.

Nesse sentido, corrobora-se com o entendimento de Luiz Orione Neto, em sua obra
i Li mi noaProeesso Civil e legislagéo processual civile x t r a v aEfdalejus,el899, pg. 173:

AO princ2pio da proporcionalidade n«o

ponderacéao do valor juridico dos bens em confronto, pois, embora o direito do
autor deve ser provavel, o valor juridico dos bens em jogo é elemento de
grande importancia para o juiz decidir se antecipa a tutela nos casos em que
ha risco de prejuizo irreversivel ao réud ( o r isggnidressit aques ) 0O

Nestes termos, tem-se que a tutela de urgéncia devera ser evitada em todas as vezes
que puder causar um dano maior do que aquele que pretende evitar. Destarte, ndo seria 0 caso
de deferimento da liminar em favor da parte autora, devendo a mesma ser revogada por este

pode
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douto juizo.

PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. INEXISTENCIA DE RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO QUANTO AO PLEITO DE ALTERACAO DO ATO CONCESSORIO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO

Sabe-se do entendimento unanime e corrente em todas as escalas juridicas patrias,
desde doutrina até a jurisprudéncia, que o manuseio de pleitos judiciais em face da Fazenda Publica,
sejam 0s que se prestem a corrigir ou evitar acées ou omissdes lesivas a direito liquido e certo de
pessoas fisicas ou juridicas, particulares ou publicas, estdo submetidos ao prazo prescricional
guingienal.

N&o a toa, foram implementados institutos que primam pela seguranca das relacdes
juridicas, em detrimento da consubstanciacdo da justica pura, tais como a prescricdo e a
decadéncia jA amplamente demonstrado no arcabougco juridico acima exposto (art. 487, Il do CPC).

Sem duavida alguma, Exceléncia, temos que o ato administrativo questionado neste
processo, sobre o qual pende a postulacdo de percep¢édo do adicional é o ato de concesséo do
beneficio ao demandante. Entretanto, a prescricdo dos direitos ou pretensdes postulados em face
da Fazenda Publica realiza-se no prazo de 05 (cinco) anos, fato este que indubitavelmente ndo
escapa de vosso extenso conhecimento juridico.

Na espécie, ocorreu a prescricdo do direito do demandante contestar o ato de
concessao do beneficio. No presente caso, a penséo foi concedida em 2005 o que implica
em dizer que o ato administrativo que esta sendo questionado ja ndo poderia ser mais
apreciado com base na Constituicdo Federal em respeito ao ato juridico perfeito.

Verifica-se que o demandante esperou MAIS DE 05 ANOS, PRECISAMENTE
ESTAMOS TRATANDO DE UM ATO EXPEDIDO HA QUASE DE 13 ANOS, para ajuizar a
presente acdo. Portanto, houve o implemento do prazo prescricional, o que fulmina a
pretenséo.

Transcrevemos a seguir 0 que esta prescrito do artigo 2° do Decreto Lei n° 4.597 de
19.08.1942, que prolonga as autarquias, a fixacdo do prazo prescricional quinqiienal, conforme
esculpido abaixo:

Art. 2° O Decreto n°® 20.910, de 6 de janeiro de 1932, gue regula a
prescricdo giingienal, abrange as dividas passivas das autarquias, ou
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entidades e 6rgdos paraestatais, criados por lei e mantidos mediante
impostos, taxas ou quaisquer contribui¢cdes, exigidas em virtude de lei federal,
estadual ou municipal, bem como a todo e qualquer direito e acdo contra os
mesmos.

Para efeito de clareza e consolidagdo do entendimento aqui desenvolvido, ilustramos a
seguir a disposi¢éo sedimentada no art. 1° do Decreto-Lei 20.910 de 1932:

Art, 1°. As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem
assim todo e gualguer direito ou acdo, contra a Fazenda federal, estadual
ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos
contados da data do ato ou fato do qual se originaram.

Assim, ante a violacdo do direito, ha o lidimo surgimento da faculdade de provocacédo
do Poder Judiciario, valendo-se o eventual demandante dos mecanismos juridicos apropriados para
recomposicdo de sua integridade juridica, sem, no entanto, olvidar a necessaria obediéncia as
preconizagBes que disciplinam a seara processual.

Ajustando nosso entendimento a melhor doutrina, colacionamos a seguir
posicionamento do ilustre Alexandre de Moraes em obra de natureza constitucional citada alhures
aponta as seguintes consideracgdes:

Nos atos administrativos de trato sucessivo, a cada ato administrativo
praticado corresponde prazo proprio e independente para impetragdo do
mandado de seguranca.

Ressalte-se a importante distingdo, para efeito de ajuizamento do mandado
de seguranca, entre os atos administrativos Unicos, mas com _efeitos
permanentes, e os atos administrativos sucessivos e autbnomos.

Na primeira hipdtese, o prazo do artigo 18 da lei 1533/51 da data do ato
impugnado; enquanto , na segunda hipétese, para cada ato havera a
possibilidade de ajuizamento de um mandado de seguran¢a com prazoproprio
e independente.

(Moraes, Alexandre. Direito Constitucional. Ed. ATLAS. 152 Edi¢céo)

7

Digno julgador é importante identificarmos a tese juridica esposada pelo festejado
doutrinador, tendo em vista que atos administrativos Unicos de efeitos permanentes importam,
para efeitos de contagem de prazo, para decadéncia, e, analogicamente, a prescricdo, que seja
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iniciado quando de sua edicéo.

Destaca-se que esse Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em outro caso
analogo ao ora questionado, entendeu, em sede de agravo de instrumento, que houve a prescricao
da pretensdo do demandante, porquanto vislumbrou o egrégio Tribunal que o autor acionou o
Estado-Juiz quase nove anos apos o ato originario do feito, incidindo, destarte, a regra do art. 1° do
Decreto 20.910/32, extinguindo, por conseguinte a demanda em primeiro grau, com resolucdo de
meérito, por forca do artigo 269, IV do CPC. In verbis:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECORRENTE QUE
ALEGA QUE TEVE SUA GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE ABRUPTAMENTE RETIRADA.
ATO ADMINISTRATIVO QUE OCORREU HA NOVE ANOS. PRESCRICAO. ARTIGO 1° DO
DECRETO 20910/32. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E IMPROVIDO,
DECLARANDO A EXTINCAO DA ACAO EM PRIMEIRO GRAU, COM RESOLUCAO DO
MERITO. DECISAO UNANIME.

| De acordo com o artigo 1° do Decreto 20910/32, os direitos contra as fazendas das entidades
federativas (Unido, Estados-membros e Municipios), prescrevem em 5 (cinco) anos. Deste modo,
como a suposta retirada ilegal da gratificacdo de escolaridade da servidora se deu ha cerca de 9
(nove) anos atrés, deve ser declaro prescrito o seu direito de acao.

Il Com efeito, deve ser declarada extinta a demanda em primeiro grau, com resolucédo do
mérito, por forca do artigo 269, IV do CPC.

I1l Agravo de Instrumento conhecido e improvido, declarando a extingdo da acédo de primeiro grau,
com resolugéo do mérito.

IV Decisao unanime.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2007.300.3853-3. AGRAVANTE: URUBATAN NAZARENO
REIS. ADVOGADA: IVONE SOUZA LIMA E OUTROS. AGRAVADO: IGEPREV INSTITUTO DE
GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO E ESTADO DO PARA. PROCURADORES:
ALEXANDRE FERREIRA AZEVEDO e VICTOR ANDRE TEIXEIRA LIMA. RELATORA: DESa.
ELIANA RITA DAHER ABUFAIAD. JUiZO DE ORIGEM: 14 VARA CIVEL DA COMARCA DA
CAPITAL).

Assim, POR SER MATERIA DE ORDEM PUBLICA, deve ser reconhecida a prescrigéo
do fundo do direito de questionar o ato administrativo. Nas palavras de Nelson Nery Junior[1]:

O regime juridico da prescricdo (0 que é, quais 0s prazos, quando se
interrompe ou se suspende etc) é dado pelo CC. Seu reconhecimento em
juizo, vale dizer, em processo ou procedimento judicial, é regulado pelo
CPC. A prescricdo é sempre de ordem patrimonial e, pela nova sistematica da
L. 11280/06, o juiz deve pronuncia-la de oficio. A norma é imperativa e nao
confere faculdade ao juiz para reconhecer a prescricédo de oficio, mas o obriga
a pronuncia-la ex officio. Foi revogado o CC 194 (L 11280/06), que proibia o
juiz de reconhecer de oficio a prescricdo, salvo quando se tratasse de
favorecer incapaz. Agora o juiz deve reconhecé-la de oficio
independentemente de quem sera o prejudicado ou beneficiado por esse
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reconhecimento.

Por fim, lembramos o 85°, do art. 219 do CPC (Lei 11280/2006): fi ¢uiz pronunciara, de
oficio, a prescri-«o0o0

[l - MERITO:

FORCA NORMATIVA DE PRECEDENTE DO STJ NO JULGAMENTO DO RECURSO
REPETITIVO N° 1.369.832-SP. tese juridica aplicada e a razdo de decidir IDENTICAS.
ORIENTACAO JA ACEITA PELA 12 Camara Civel Isolada E 22 Camara Civil Isolada DESTE
TJE/PA:

O Novo Cdédigo de Processo Civil aproveita os fundamentos do Common law e do stare
decisis, com o objetivo de privilegiar a busca pela uniformizagdo e estabiliza¢éo da jurisprudéncia e
garantir a efetividade do processo, principalmente das garantias constitucionais.

O legislador buscou a adequacao dos entendimentos jurisprudenciais em todos os niveis
jurisdicionai s, determinando no art. 9 Acdrdaosien | que fo
julgamentoder ecur so especi al repetitivoo.

O presente processo é apenas mais um na multiplicidade de demandas idénticas, em
relacdo a qual o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP 1.369.832-SP ocorrido em
2013, sob o rito do art. 543-C, do Cdédigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei aplicavel
a concessdo de pensdo previdencidria por morte é aquela vigente na data do ébito do segurado,
nao prevalecendo a orientacdo defendida na peticao inicial. Ver por todos:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. OMISSAO DO TRIBUNAL A
QUO. NAO OCORRENCIA. PENSAO POR MORTE. LEI EM VIGOR POR
OCASIAO DO FATO GERADOR. OBSERVANCIA. SUMULA 340/STJ.
MANUTENCAO A FILHO MAIOR DE 21 ANOS E NAO INVALIDO.
VEDACAO LEGAL. RECURSO PROVIDO.

1. N&o se verifica negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de
origem examina a questdo supostamente omitida "de forma criteriosa e
percuciente, ndo havendo falar em provimento jurisdicional faltoso, senéo
em provimento jurisdicional que desampara a pretensdo da embargante”
(REsp 1.124.595/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe de
20/11/09).
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2. A concesséo de beneficio previdenciério rege-se pela norma vigente
ao tempo em que o beneficiario preenchia as condi¢cdes exigidas para
tanto. Inteligéncia da Sumula 340/STJ, segundo a qual "A lei aplicavel a
concessao de pensdo previdencidria por morte é aquela vigente na data do
Obito do segurado".

3. Caso em que o Obito dos instituidores da pensdo ocorreu,
respectivamente, em 23/12/94 e 5/10/01, durante a vigéncia do inc. | do art. 16
da Lei 8.213/91, o qual, desde a sua redacdo original, admite, como
dependentes, além do cénjuge ou companheiro (a), os filhos menores de 21
anos, os invalidos ou aqueles que tenham deficiéncia mental ou intelectual.

4. Nao ha falar em restabelecimento da pensdo por morte ao
beneficiario, maior de 21 anos e nao invalido, diante da taxatividade da
lei previdenciaria, porquanto ndo é dado ao Poder Judiciério legislar
positivamente, usurpando funcdo do Poder Legislativo. Precedentes.

5. Recurso especial provido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543 -C do
Cddigo de Processo Civil. (REsp 1369832/SP, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe
07/08/2013)

A fim de demonstrar que a tese juridica aplicada e a razdo de decidir naquele processo
s&o IDENTICAS atese juridica defendida no presente caso, pedimos vénia para transcrever trechos
do relatério e do voto do llmo. Ministro Relator:

Trata-se de recurso especial manifestado pelo INSTITUTO NACIONAL DO

SEGURO SOCIAL 7 INSS, com base no art. 105, Ill, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal Regional Federal da 32
Regido

(..)

Narram 0s autos que o0 recorrido ajuizou acdo ordinaria em 14/7/03,
postulando o restabelecimento de seus beneficios de pensdo por morte,
deferidos em 23/12/94 e 5/10/01, respectivamente pelo falecimento de seu
pai e de sua mée, cessados em 9/7/03 devido ao implemento de seus 21
anos de idade.

Sustentou, na exordial, que, por ndo exercer atividade remunerada, e diante
da sua condicdo de 6rfdo e estudante universitario, faz jus ao beneficio
até completar seus estudos. Contudo, o pedido foi julgado improcedente,
ante a falta a vedacdao legal prevista no art. 16 da Lei 8.213/91.

(...
No mérito, entretanto, razao assiste ao recorrente.

E cedico que a concessdo de beneficio previdenciario rege-se pela norma
vigente ao tempo em que o beneficiario preenchia as condi¢cdes exigidas
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para tanto. Na esteira desse raciocinio, a Terceira Se¢do desta Corte fez editar
a Sumula 340/STJ, segundo a qual "A lei aplicavel a concesséo de pensao
previdenciaria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado”.

No caso concreto, como visto, 0 6bito dos instituidores da pensédo ocorreu,
respectivamente, em 23/12/94 e 5/10/01, durante a vigéncia do inc. | do art. 16
da Lei 8.213/91, o qual, desde a sua redacdo original, admite, como
dependentes, além do cbnjuge ou companheiro (a), os filhos menores de 21
anos, os invalidos ou aqueles que tenham deficiéncia mental ou intelectual.

(..)

Dessa forma, a extingdo da relacao juridica previdenciaria ocorreu,
consoante art. 77, Il, da Lei 8.213/91, com a maioridade do recorrido. Nesse
sentido, transcrevo o ensinamento de Raimundo Nonato Bezerra Cruz
(Penséo por Morte do Direito Positivo Brasileiro, 12 ed., S&o Paulo: Livraria
Paulista, 2005, p. 133):

A perda da qualidade de dependente faz desaparecer o statusde
beneficiario e, via de conseqliéncia, perece seu direito a qualquer
prestacdo. Temos, neste caso, a perda da vinculacdo que coloca
0 dependente fora da incidéncia da protecdo social inerente aos
beneficios. A qualidade juridica de dependente é condi¢cdo para
integrar a relacédo juridica de protecdo para fazer jus ao beneficio
da penséo por morte.

Ndo ha falar, portanto, em restabelecimento da pensado por morte ao
beneficiario, maior de 21 anos e néo invalido diante da taxatividade da
lei previdenciaria, porquanto ndo é dado ao Poder Judiciario legislar
positivamente, usurpando fun¢do do Poder Legislativo.

(.

Registro, ademais, que a pretensdo de extensdo da pensdo devida a
dependente de servidor publico, de igual modo, ja foi afastada na Corte
Especial pelos mesmos fundamentos, verbis:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PENSAO
TEMPORARIA POR MORTE DA GENITORA. TERMO FINAL.
PRORROGACAO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.1. A Lei
8.112/90 prevé, de forma taxativa, quem sdo os beneficiarios da
pensdo temporaria por morte de servidor publico civil, ndo
reconhecendo o beneficio a dependente maior de 21 anos, salvo no
caso de invalidez. Assim, a auséncia de previsdo normativa, aliada
a jurisprudéncia em sentido contrario, levam a auséncia de direito
liguido e certo a amparar a pretensdo do impetrante, estudante
universitario, de estender a concessao do beneficio até 24 anos.
Precedentes: (v.g., REsp 639487 / RS, 52 T., Min. José
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Arnaldo da Fonseca, DJ 01.02.2006; RMS 10261 / DF, 52 T., Min.
Felix Fischer, DJ 10.04.2000).2. Seguranca denegada. (MS
12.982/DF, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Corte Especial,
DJe 31/3/08)

Ante o0 exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento para julgar
improcedente o pedido inicial do autor. Deixo de condena-lo nos 6nus de
sucumbéncia m raz&o de ser beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita(fl.
18e). Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Cdadigo de Processo Civil.

E o voto.

Cumpre ressaltar que, no processo n° 0026120-27.2006.8.14.0301, a entdo Presidente
do TJE/PA ja concedeu efeito vinculante a decisao do STJ e, ao analisar recurso especialinterposto
pelo IGEPREV, em 13.05.2014, considerou que os acérdaos ali recorridos contrariavam a
posicdo do STJ - firmada no REsp 1.369.832-SP i e determinou que os autos retornassem a
Camara Julgadora, para os devidos fins do art. 543-C, 87°, Il, do CPC/73.

Ver por todos:

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO DE GESTAO
PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA-IGEPREYV e ratificado pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, com fundamento no art. 105,
lll, a, do permissivo constitucional, contra os Acérdaos 114.079 e 123.771,
oriundos da 12 Camara Civel Isolada, cujas ementas restaram assim
construidas:

Acorddo n° 114.079: APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONCESSAO APLICACAO DA TEORIA DO ATO CONSUMADO E DO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. SITUACAO FATICA CONSOLIDADA
PELO DECURSO DO TEMPO, DESDE A CONCESSAO DA LIMINAR, HA
MAIS DE 05 (CINCO) ANOS, QUE DEVE SER RESPEITADA. AINDA, A
SEGURANCA FOI CONCEDIDA PARA QUE A IMPETRANTE
CONTINUASSE RECEBENDO O BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE
DEIXADA POR SEU PAI ATE COMPLETAR A IDADE LIMITE DE 24 ANOS,
OU SEJA, ATE 20.11.2009, QUANDO COMPLETOU 24 ANOS, TAL COMO
DETERMINADO NA SENTENCA QUE ORA SE EXAMINA. APELOS
CONHECIDOS E IMPROVIDOS. DECISAO UNANIME.

Aco6rddo n° 123.771: EMBARGOS DE DECLARACAO. A
JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS E FIRME NO SENTIDO DE QUE O
MAGISTRADO NAO ESTA OBRIGADO A APRECIAR EXUSTIVAMENTE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS PELA PARTE, BASTANDO QUE
ENFRENTE A QUESTAO PRINCIPAL E SUFICIENTE A SOLUCAO
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DO LITIGIO, O QUE, REPITA-SE, FOI OBSERVADO NA ESPECIE.
RECURSO NAO COHECIDO. DECISAO UNANIME. Em sintese,
inconformam-se 0s recorrentes com os acérddos hostilizados, por
entenderem indevida a manutengcédo do beneficio da pensdo por morte até
completar 24 (vinte e quatro) anos ou conclusdo do ensino superior, uma
vez que o pleito ndo possui amparo legal, na medida em que a legislagcédo
vigente a época do fato gerador ndo admitia a extensao até os 24 anos. A
respeito dessa tematica, ao encontro do que sustentam os recorrentes, 0
Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP 1.369.832-SP, sob o rito
do art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil, assentou que a lei aplicavela
concessao de pensdo previdenciaria por morte é aquela vigente na data do
Obito do segurado.

(..)

Com essas consideracdes, salvo melhor juizo, divergindo os aco6rdaos
recorridos com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica firmada no
leading case: REsp 1.369.832-SP, encaminhem-se o0s autos para
Camara Julgadora, para os devidos fins do art. 543-C, §7°, Il, do CPC. A
Secretaria para as providéncias de praxe. Belém (PA), 13/05/2014 Des?.
LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO Presidente do Tribunal de
Justica do Estado do Para Des? LUZIA NADJA GUIMARAES
NASCIMENTO Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

Assim, em 01.09.2014, foi proferido acorddo n® 137.296 pela 12 CAMARA CIVEL
ISOLADA, por decisédo unanime, assim ementado:

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. EXTENSAO DO
BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE DEIXADA PELO PAI DA
IMPETRANTE ATE COMPLETAR A IDADE LIMITE DE 24 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. Orientacdo do Superior Tribunal de Justica firmada no
leading case: RESP 1.369.832-SP, de que a lei aplicavel a concessao de
pensdo previdenciaria por morte € aquela vigente na data do Obito do
segurado. Aplicacdo da Lei estadual n°® 5.011/81. Apelo conhecido e provido
a unanimidade. DECISAO UNANIME.

Eis o voto:

Analisando acuradamente os autos, verifico que o segurado faleceu em
03.11.1999 (fl. 11), termo a quo do fato gerador da pens&o por morte. Assim,
a época do evento morte, estava em vigor a Lei estadual n°® 5.011/81 que
limitava a concessao do beneficio aos filhos menores de 21 (vinte e um) anos,
nao contemplando a extensdo da penséo até os 24 (vinte e quatro) anos para
0S casos em que O pensionista fosse estudante universitario,razao pela
gual merece reforma a sentenca atacada.

(..)
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De fato, a legislagdo a qual estava subordinada a recorrida ndo previa a
hipétese de extensdo do beneficio até que os filhos completassem 24 (vinte
e quatro) anos de idade e desde que estivessem matriculados em curso
superior. Mencionada previsdo somente ocorreu com a alteracdo na
legislacao previdenciaria do Estado, com a publicacdo da Lei Complementar
n° 39/2002.

Ressalto, por oportuno, que este dispositivo legal foi revogado em2003,
pela Lei Complementar n° 44.

Destarte, amparado no entendimento sumulado do Superior Tribunal de
Justica, somente o dependente de ex segurado falecido no periodo
compreendido entre a publicacdo da Lei Complementar n® 39 e a revogacao
efetuada pela Lei Complementar n°® 44 é que sao abrangidos pelas
disposi¢cbes daquela, concernente a extenséo do beneficio previdenciario ao
filho dependente até que este complete 24 (vinte e quatro) anos e desde que
esteja devidamente matriculado em curso superior.

ANTE O EXPOSTO, curvando-me ao entendimento pacifico e sumulado
do STJ, CONHECO DO APELO E DOU-LHE PROVIMENTO para reformar
a sentenca guerreada e, em consequéncia, denegar a seguranga
pleiteada para que a impetrante/apelada continuasse a receber o
beneficio de pensdo por morte deixada pelo seu pai até que
completasse a idade limite de 24 anos, julgando extinta a acéo
mandamental, com resolucdo de mérito, a luz do art. 269, |, do CPC, tudo
nos moldes da fundamentacdo lancada, que passa a integrar o presente
dispositivo como se nele estivesse totalmente transcrita. Sem condenagcdo em
honorarios advocaticios a luz das Sumulas 512 do STF e 105 do STJ c/c art.
25, da Lei n® 12.016/2009.

No mesmo sentido, o Acorddo n°® 144206, publicado em 24.03.2015, proferido pela 22
Camara Civel Isolada do TJE/PA:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PREVIDENCIARIO.
APELACAO CIVEL. ORGAO PEVIDENCIARIO ESTADUAL. PAGAMENTO
DE PENSAO PREVIDENCIARIA. PENSAO POS-MORTE. PAGAMENTO
ATE OS 24 ANOS, PARA DEPENDENTE DE EX-SEGURADO QUE
CURSAR NIVEL SUPERIOR. EXTENSAO INSTITUIDA PELA LEI
COMPLEMENTAR ESTADUAL N° 39/2002. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DA EXTENSAO AO CASO. EM RAZAO DE QUE QIANDO O
OBITO DA EX-SEGURADA OCORREU (09/03/2001) A LEI ESTADUAL
VIGENTE ERA A 5.011/8. REAPRECIACAO DA MATERIA PELA TURMA
JULGADORA EM RAZAO DO RECURSO ESPECIAL DO APELANTE.
JULGAMENTO ANTERIOR DA APELAGCAO EM DISCORDANCIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
LEADING CASE RESP 1.369.832 SP. MODIFICACAO DAS DECISOES
CONSUBSTANCIADAS NOS VV. ACORDAOS N° 126.484 E N° 134.268.
REAPRECIACAO DA MATERIA PELA TURMA JULGADORA
CONSOANMTE DETERMINA O ART. 543, §7°, INCISO 11 DO CPC.
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APELACAO CONHECIDA E PROVIDA.

Ora, o moderno direito processual caminha para a unificacdo de decisfes judiciais e 0
presente caso € emblematico de como é dificil que a mesma aconte¢a, 0 que gera demora
injustificada nas demandas de massa e, no caso concreto, prejuizo imotivado ao fundo
previdenciario.

Restando demonstrado que as razdes de decidir sdo idénticas e considerando que a
decisdo antecipatéria diverge da orientacdo do STJ firmada no leading case (REsp 1.369.832-
SP), requeremos que Vossa Exceléncia revogue a mesma e, ao final, declare a auséncia do
direito invocado, na linha j&a determinada no processo n° 0026120-27.2006.8.14.0301, reformado
pela 12 Camara Civel Isolada deste TJE/PA.

Desse modo, a 12 Vara de Fazenda de Belém caminhara para manter a jurisprudéncia
nacional estavel, integra e coerente, em prol do principio da isonomia, bem como em defesa do
fundo previdenciario estadual.

PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SEPARACAO DOS PODERES. IMPOSSIBILIDADE DE O
MAGISTRADO ATUAR COMO LEGISLADOR POSITIVO. PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS
PODERES. ART. 2° DA CF:

Por expressa disposicao constitucional, estda a Administracdo Publica direta e indireta
vinculada ao Principio da Legalidade, conforme texto normativo do art. 37, caput, que ora
transcrevemos:

Art. 37: A administracao publica direta e indireta de qualquer dos poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também ao seguinte:

Assim, os atos da Administracdo Publica i do IGEPREV, portanto, enquanto Autarquia
Estadual, necessariamente, devem decorrer da lei, pelo que ndo pode o réu, sem o devido
amparo legal, conceder direitos, criar obrigacdes ou impor vedacfes. Esse imperativo é de
fundamental importancia para que os administrados possam gozar de seguranca juridica, assim
como para que possam ser tratados com isonomia.

E de se destacar que o Principio da Legalidade, enquanto imperativo de nosso
ordenamento juridico, impde-se iqualmente ao prdprio Poder Judicidrio, pelo que padece de
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validade a decisédo manifestamente contraria as disposi¢des legais.

N&o é por acaso que 0 enunciado prescritivo do art. 4°, da Lei de Introducédo ao Cédigo
Civil, dispde que apenasfiqguand o a | e iuizdecdird ococaso desa@rdo com g analogia
€ 0SS princ?2pi osougaa o s podeocondebar gue b Boder Judiciario usurpe a
competéncia constitucional do Poder Legislativo e inove a legislacdo previdenciéria, criando
beneficio ndo disciplinado em lei. Caso contrario, haveria violacdo do Principio da Separacéo dos
Poderes, expressamente previsto no art. 2° da Constituicdo Federal.

Finalmente, lembramos que a eventual extensao judicial do beneficio para filho de ex-
segurado maior de idade 6 nao amparado em lei como beneficiario d equivale a atuagéo do
magistrado como legislador positivo, o que ofenderia frontalmente o Principio da Separacao
dos Poderes, assegurado no art. 2° da CF. Desta forma, deve ser denegado o pleito em questao,
por ser medida de justica que preserva o erario.

LIMITACOES LEGAIS E CONSTITUCIONAIS A PENSAO POR MORTE. PRINCIPIO
CONTRIBUTIVO E DO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 195, 8 5° E ART. 5° XXXVI DA
CONSTITUICAO FEDERAL:

Uma vez que a pensao por morte tem natureza de parcela previdenciaria, os beneficios devem
ser concedidos em obediéncia ao Principio do tempus regit actum, ou seja, devem ser concedidos
nos termos da legislacéo vigente a época da ocorréncia do fato gerador. No caso das pensdes, 0
fato gerador é o falecimento do segurado, portanto a legislacéo vigente aplicavel deve ser a que
estava em vigor nesse momento.

Sendo vejamos o texto normativo do art. 36, da Lei Complementar n° 39/02, assim como o art.
77, da Lein® 5.011/81:
Lei Complementar 39/02:

Art. 36: A concessdo dos beneficios de aposentadoria, de reserva
remunerada e de reforma é regulada pela legislacdo vigente a data da
inatividade e os de pensdo, pela legislacdo em vigor na data do 6bito,
respeitados as normas de transicdo previstas na presente Lei e o Direito

Adquirido. (Grifos nossos)

Lei n° 5.011/81:

Art. 77: Na concesséao dos beneficios assegurados pelo IPASEP, observar-
se-80 as caracteristicas as condi¢cfes de habilitacdo estabelecidas pela
legislacdo em vigor na data do evento gerador do direito aos mesmos.
(Grifos nossos)
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Este entendimento foi sumulado pelo E. Superior Tribunal de Justica, com a edicdo da Sumula
340; literis:

Sumula 340: ii Aei aplicavel a concesséao de pensdo previdenciaria por
morte é aquela vigente na data do 6bitodose gur ado 0.

Ora, uma vez que o ex-segurado faleceu em 2004 (documentacdo em anexo), deve ser
considerada a lei vigente a época, a saber, a Lei Complementar n° 039/02. Assim, vejamos a
disposicao normativa contida na lei Complementar:

Art. 6° Consideram-se dependentes dos Segurados, para fins do Regime de
Previdéncia que trata a presente Lei:

Il - os filhos, de qualquer condicdo, desde que ndo emancipados, menores
de dezoito anos; (NR)

Impende ressaltar que, mesmo que ndo tenha sido argliido pela parte autora, que no
ambito do Estado do Para, apenas por meio da Lei Complementar n° 39, de 09.01.02 houve
extensao dos beneficios aos filhos que por ocasido do alcance da maioridade, até a idade limite
de 24 (vinte e quatro) anos, estivessem cursando universidade (art. 6°, Inciso V).

Ocorre que a disposicao da citada Lei Complementar n° 39/2002 foi revogada ainda em
2003, por meio da Lei Complementar n° 44/03, ou seja, muito antes da autora completar a
maioridade.

Em resumo, verifica-se gque, no instante em que ocorreu o fato gerador da penséao
(morte do ex-sequrado), a legislacdo previdencidria ndo previa a extensdo do beneficio. Domesmo
modo, no _instante_ em que a recorrida completou 18 anos também inexistia previsao legal que
possibilitasse a extensdo da penséo até a idade de 24 anos do pensionista guando universitario.

Ademais, a LC n° 39/2002 ndo poderia retroagir para beneficiar o pensionista,
pois essa hipétese nao esta prevista em lei e, muito menos, na Constituicdo Federal. Diante da
clareza dos termos, transcrevemos a ementa do AgRg no Ag 864932, literis:
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PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REAJUSTE. BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A ALTERACAO DO ARTIGO 75 DA
LEI 8.213/91, PELA REDACAO DA LEI 9.032/95. LEl POSTERIOR MAIS
BENEFICA. NAO INCIDENCIA. OFENSA AO ATO JURIDICO
PERFEITO. AUSENCIA DE FONTE DE CUSTEIO. ENTENDIMENTO
DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I - O entendimento da Terceira  Secdo deste Tribunal encontrava - se
pacificado no sentido de ser possivel est ender a incidéncia da lei nova
mais vantajosa a todos o0s segurados, independentemente da lei vigente na
data do fato gerador do beneficio no tocante a pensdao por morte. Essa
orientacéo, contudo, ndo traduzia aplicacao retroativa da lei moderna
mas, simples mente, sua incidéncia imediata. Il - Todavia, por ocasido do
julgamento  dos Recursos Extraordinarios 415.454/SC e 416.827/SC, em
08/02/2007, ambos da relatoria do Min. Gilmar Mendes, o Plenario do
Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, consignou a
inaplicabilidade de lei posterior mais benéfica ao beneficio pensdo por
morte, quer porque ofende o ato juridico perfeito, guer porgue nao
existe  correspondente fonte de custeio para justificar tal alteracdo,

nos termos do artigo 195, § 5° da Constituicdo Federal . 1lII - Diante
destas consideracoes, deve prevalecer o entendimento  do Pretério Excelso
no sentido da inaplicabilidade da Lei 9.032/95 aos beneficios de pensao
por morte concedidos em momento anterior a sua vigéncia. IV - Agravo
interno desprovido.

(AgRg no Ag 864932 / SP AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 2007/0027952-3 Relator(a) Ministro GILSON DIPP
(1111) Org&o Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do Julgamento

12/06/2007 Data da Publicacdo/Fonte DJ 06.08.2007 p. 669) i grifamos.

A retroatividade dos efeitos da LC n° 39/2002 seria contraria ao principio
constitucional previdenciario que ndo admite imaj or a- «xo de benef2cio sem a
fonte de c u dart.elb5p parhgrafoab?, da Constituicdo Federal). Ora, a proibicdo de
majoracao engloba, com muito mais razdo, a extensdo de beneficio.

A concesséo da pensao, na espécie, além de ofender o art. 195, § 5° da Constituicdo
Federal, violaria da mesma forma o art. 5°, inciso XXXVI da CF, o qual protege o ato juridico perfeito,
na medida em que ndo cabe a extensado de beneficio previdenciario com base em lei posterior ao
fato gerador, tal como no caso dos autos, cujo 6bito ocorreu em 2000. Por outras palavras, a
aplicacao do dispositivo da LC n° 39/02, revogado pela LC n°® 44/03, violaria o ato juridico perfeito
da penséo que se aperfeicoou anteriormente.

Além de todo o exposto, ressalta-se, ainda, que este ente autarquico esta vinculado
aos ditames da lei de responsabilidade fiscal (LC n° 101/2000). Portanto, ndo pode fazer frente a
uma despesa (pagamento de pensao a pessoa capaz, maior de idade) SEM POSSUIR A
RESPECTIVA FONTE DE RECEITA (contribui¢c6es), sob pena de ferir principios basicos do
direito financeiro, como o Principio do Equilibrio, bem como o préprio Principio da Legalidade,
constitucionalmente estabelecido no art. 37, caput. Vejamos os termos da LC n° 101/2000, aos
guais este Instituto deve estrita obediéncia:
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MArt. 1°, § 2% As disposicBes desta Lei Complementar obrigam a Unido, os
Estados, o Distrito Federal e os Municipios.

§ 3° Nas referéncias: | - & Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios, estdo compreendidos:

a) o Poder Executivo, o Poder Legislativo, neste abrangidos os Tribunais
de Contas, o Poder Judiciario e o Ministério Publico;

b) as respectivas administragcfes diretas, fundos, autarquias, fundagbes
e empresas estatais dependentes;

Art. 24. Nenhum beneficio ou servico relativo a seguridade social
poderd ser criado, majorado ou estendido sem a indicacdo da fonte
de custeio total, nos termos do § 5° do art. 195 da constituic&o,
atendidas ainda as exigéncias do art. 17 (Grifosap ost os ) 0

Assim, ndo ha amparo juridico ao pedido da parte autora de recebimento do beneficio até
completar 24 (vinte e quatro) anos ou até a conclusao do curso universitario (sequer de
concessao do beneficio), devendo ser declarada a improcedéncia do pedido, pois, caso isso nao
ocorra, o requerente ira se beneficiar indevidamente de valores puablicos, o que gerara um 6nus
infundado ao erario, ferird 0 orcamento publico e causara instabilidade na economia estatal.

Portanto, o pedido da demandante de continuacdo do pagamento do beneficio deve
ser denegado, sob pena de ofensa a Constituicdo Federal, ficando os citados dispositivos desde
ja pré-questionados.

LIMITACOES LEGAIS E CONSTITUCIONAIS A PENSAO POR MORTE: Lei Federal n° 9.717/98;
LEI FEDERAL N° 8.213/1991; DECRETO FEDERAL N° 3.048/99; ART. 40, 812 DACEF:
IMPOSSIBILIDADE DO RPPS/PA CONCEDER BENEFICIOS DISTINTOS DO RGPA:

Conforme disposi¢édo do art. 24, inciso Xll, da Constituicdo Federal, ic ompet e ~ Uni «o
aos Estados e ao distrito Federal | egi,susgacameoncorren
a Unido estabelecer normas gerais em matéria previdenciaria, devendo os Estados e Distrito Federal
especifica-las, através de suas respectivas leis (competéncia suplementar dos Estados- membros
e Distrito Federal).

Na Constituicdo Federal, o art. 40 é o centro da disciplina constitucional dos regimes
préprios de previdéncia social dos servidores publicos. Vejamos o §12:

Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas autarquias e fundacdes,
€ assegurado regime de previdéncia de carater contributivo e solidario,
mediante contribuicdo do respectivo ente publico, dos servidores ativos e
inativos e dos pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio
financeiro e atuarial e o disposto neste artigo.
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(omissis)

8§ 12 - Além do disposto neste artigo, o regime de previdéncia dos
servidores publicos titulares de cargo efetivo observara, no que couber,
0S requisitos e critérios fixados para o regime geral de previdéncia
social. (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 20, de 15/12/98) i
destaques.

Corroborando com o dispositivo acima citado, em ambito infraconstitucional, a Lei
Federal n°® 9.717/1998 traz normas gerais quanto a sua organizagdo e funcionamento, cujo art. 5°
diz o seguinte:

ffos regimes pr - -prios de previd®°ncia social
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, dos militares dos Estados

e do Distrito Federal ndo poderdo conceder beneficios distintos dos previstos

no Regime Geral de Previdéncia Social, de que trata a Lei n®8.213, de

24 de julho de 1991, salvo disposicdo em contrario da Constituicio Fe der al 0
(grifamos).

A lei n° 8.213/93, que trata do Regime Geral de Previdéncia Social assim dispfe sobre
os dependentes:

Secdo Il Dos Dependentes

Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condigcdo de
dependentes do segurado:

| - o cbnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer
condicédo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual
ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;
(Redacéo dada pela Lei n°® 12.470, de 2011)

Importante salientar, portanto, a impossibilidade de extensdo do beneficio aos
filhos/dependentes (inclusive o menor sob guarda) maiores de 21 anos de idade, ainda que
universitarios, visto que a legislacdo previdenciaria estadual deve acompanhar as disposi¢cdes do
Regime Geral, ndo podendo o regime proprio conceder beneficios distintos dos previstos no Regime
Geral, consoante determina a Lei Federal n° 9.717/1998 e a Carta Magna.

Portanto, a concessdo de um beneficio previdenciario para pessoa nao prevista
legalmente como dependente do Regime Préprio Estadual, constituiria ofensa a Lei Federal n°
9.717/98 e a CF/88, o que ndo se imagina que serd permitido por este d. Juizo, devendo ser
declarada a total improcedéncia do pedido formulado, ficando os dispositivos federais e
constitucionais, desde ja, pré-questionados.
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A HARMONIA ENTRE O ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO E OS DIREITOS
FUNDAMENTAIS:

A demandante entende que, pelo fato de o direito a educacao estar previsto no Texto
Constitucional, deveria ser assegurado pelo Estado da forma como lhe parece mais conveniente,
impondo ao ente previdenciério a obrigagdo de arcar com a sua formacao académica, qualquer que
seja o contexto.

Cumpre ressaltar, no entanto, que a Constituicdo Federal de 1988 ao definir fi a
educacao como o primeiro dos direitos sociais a serem garantidos a todos os componentes da
S 0 c i e dapetias éstabelece que o Poder Publico deve estabelecer politicas afirmativas para a
garantia de direitos fundamentais, ndo podendo estender tal entendimento a ponto de onerar o
Instituto de Previdéncia como responsavel pela politica educacional.

Ora, ao IGEPREV cabe gerir as pensfes previdenciarias pagas a quem possui a
qualidade de segurado do regime, dentro das delimitagdes legais, ndo sendo a autarquia
competente para executar politica publica educacional de maneira ampla, ja que existem 6rgaos
responsaveis pra tal servigo: escolas e faculdades publicas.

As limitacdes legais dos beneficios previdenciarios sdo desdobramentos do fato de a
Republica Federativa do Brasil ser um Estado Democratico de Direito, no qual o poder estatal e
0s administrados sujeitam-s e aos ditames | egais. N«o sendo vi 8vel
forma como pretende ver implementado o seu Direito a Educacéo.

Isso porque a Previdéncia Social ndo pode ser confundida com Assisténcia Social, nem
com as instituicées de ensino publico. O rol de dependentes previdenciarios é taxativo e os requisitos
para percepcdo de seus beneficios devem ser respeitados pelo Administrado e, igualmente, pelo
Poder Judiciario.

Portanto, a medida tomada por este Instituto previdenciario € realizada na estrita
observancia do principio da legalidade e no cuidado que o agente publico deve ostentar quando
do gerenciamento de verbas e dinheiro publico.

ILEGALIDADE DO RECEBIMENTO DE PENSAO ATE OS 21 ANOS. PRINCIPIO DO TEMPUS
REGIT ACTUM. INEXISTENCIA DE DIREITO ADIQUIRIDO. ATO JURIDICO PERFEITO. ART.
195, PARAGRAFO 5°, XXXVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

Uma vez que a penséo por morte tem natureza de parcela previdenciéria, os beneficios devem
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ser concedidos em obediéncia ao Principio do tempus regit actum, ou seja, nos termos da
legislacéo vigente no momento da ocorréncia do fato gerador. No caso das pensdes, o fato
gerador é o falecimento do segurado, portanto a legislagcéo vigente aplicavel deve ser a que
estava em vigor naquele momento.

Considerando a data do 6bito que ocorreu em 29.05.2004 a legislagdo que estava em vigor € a
Lei Complementar n° 039/02.

Vejamos o texto normativo em vigor na época do 6bito:

Art. 6° Consideram-se dependentes dos Segurados, para fins do Regime de
Previdéncia que trata a presente Lei:

Il - filhos solteiros ndo emancipados, de qualquer condigcdo, menores de 21
anos;

Il - os filhos, de qualquer condicdo, desde que ndo emancipados, menores
de dezoito anos; (NR LC49/2005 - LEl COMPLEMENTAR N° 049, DE 21
DE JANEIRO DE 2005)

Veja que a legislagdo mudou antes do 6bito, por isso ho momento da concessao do beneficio ndo
havia mais no ordenamento juridico a possibilidade da penséo para filho até os 21 anos.

Este entendimento, como observado por V. Exa., foi recentemente sumulado pelo E. Superior
Tribunal de Justica, com a edi¢cdo da Sumula 340; literis:

Sumula 340: i Aei aplicavel a concessao de pensao previdenciaria pormorte
€ aquela vigente na data do 6bito do seguradoo .

Pois bem, a competéncia para legislar sobre matéria previdenciaria é concorrente, nos
termos do art. 24, Xll da Constituicao Federal, deve ser aplicada a legislacéo estadual previdenciaria
vigente a época do 6hito, no presente caso a Lei Complementar n°® 039/2002 com suas devidas
alteradas pelas Leis Complementares n° 044/03 e 049/05.

Ora, uma vez que o ex-segurado faleceu em 2004, deve ser considerada a lei vigente a
época, a saber, a LC n° 039/02.

Verifica-se que, no instante em que ocorreu o fato gerador do beneficio que erapercebido
pelo agravado (6bito do ex-segurado), a legislacdo vigente ndo contemplava a extenséo da penséo
por morte até os 21 ou 24 anos, para 0s casos em que 0 pensionista fosse
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estudante universitario.

No ambito do Estado do Pard, apenas por meio da Lei Complementar n° 39, de
09.01.02 houve extenséo dos beneficios aos filhos que por ocasido do alcance da maioridade, até
a idade limite de 24 (vinte e quatro) anos, estivessem cursando universidade (art. 6°, Inciso V).

Ocorre que a disposicdo da citada Lei Complementar n° 39/2002 foi revogada ainda
em 2003, por meio da Lei Complementar n° 44/03, ou seja, muito antes do 6bito do ex-segurado
e de a parte autora completar a maioridade.

Em resumo, verifica-se que, no instante em gue ocorreu o fato_gerador_da penséo
(morte do ex-sequrado), a legislacdo previdenciaria ndo previa a extensdo do beneficio. Do
mesmo__modo, guando completou 18 anos também inexistia_previsdo legal gue
possibilitasse a extensdo da penséao até aidade de 21 ou de 24 anos do pensionista guando
universitario.

Ademais, data maxima venia, a LC n°® 39/2002 n&o poderia retroagir ou ter sua
eficacia prorrogada para beneficiar o pensionista, pois essa hipétese ndo esta prevista em lei e,
muito menos, na Constituicdo Federal. Diante da clareza dos termos, transcrevemos a ementa do
AgRg no Ag 864932, literis:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REAJUSTE. BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A ALTERAGCAO DO ARTIGO 75 DA LEI
8.213/91, PELA REDACAO DA LEI 9.032/95. LEI POSTERIOR MAIS
BENEFICA. NAO INCIDENCIA. OFENSA AO ATO JURIDICO PERFEITO.
AUSENCIA DE FONTE DE CUSTEIO. ENTENDIMENTO DO PLENARIO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I - O entendimento da Terceira Se¢do deste Tribunal encontrava -se pacificado no sentido de ser
possivel estender a incidéncia da lei nova mais vantajosa a todos os segurados,
independentemente da lei vigente na data do fato gerador do beneficio no tocante a pensédo por

morte. Essa orientagéo, contudo, ndo traduzia  aplicacdo retroativa da lei moderna mas,
simplesmente, sua incidéncia imediata. Il - Todavia, por ocasido do julgamento  dos Recursos
Extraordinarios 415.454/SC e 416.827/SC, em 08/02/2007, ambos da relatoria do Min. Gilmar

Mendes, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, consignou a

inaplicabilidade de lei posterior mais benéfica ao beneficio pensdo por morte, quer porgue
ofende o0 ato juridico perfeito, quer porque ndo existe correspondente fonte de custeio para
justificar tal  alteracéo, nos termos do artigo 195, § 5° da Constituicdo Federal . 1l - Diante
destas consideragdes, deve prevalecer o entendimento do Pretério Excelso no sentido da

inaplicabilidade da Lei 9.032/95 aos beneficios de pensdo por morte concedidos em momento
anterior a sua vigéncia. IV - Agravo interno  desprovido.

(AgRg no Ag 864932 / SP AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 2007/0027952-3 Relator(a) Ministro GILSON DIPP (1111)
Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do Julgamento 12/06/2007 Data
da Publicag&do/Fonte DJ 06.08.2007 p. 669) i grifamos.
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A prorrogacao dos efeitos da LC n° 39/2002 em sua redacao original seria contraria ao
principio constitucional previdenciario que ndo admite i maj or a- «o de benef 2ci o ser
previsao legal e a correspondente fonte de custeiot o t (@rt. 5, paragrafo 5°, da Constituicdo
Federal). Ora, a proibicdo de majoracdo engloba, com muito mais razao, a extensao de beneficio.

A concessao da pensédo, na espécie, além de ofender o art. 195, § 5° da Constituicdo
Federal, violaria da mesma forma o art. 5°, inciso XXXVI da CF, o qual protege o ato juridico perfeito,
na medida em que ndo cabe a extensdo de beneficio previdenciario com base em lei posterior ao
fato gerador, tal como no caso dos autos, cujo 6bito ocorreu em 2005. Por outras palavras, a
aplicacdo de qualquer entendimento diverso ao que determinado no dispositivo legal acima
destacado, violaria o ato juridico perfeito da penséo que se aperfeicoou anteriormente.

Na data em que a autora se tornou beneficiaria da penséo, ndo existia no ordenamento
juridico, norma que previsse o recebimento de penséo por morte para filho maior universitario,
pois o dispositivo legal contendo a referida determinacdo (LC n° 39/02) NAO ESTAVA EM VIGOR
NA DATA DO OBITO E ATUALMENTE FOI REVOGADO pela Lei Complementar n° 44,
publicada em 23 de janeiro de 2003, vez que ndo era previsto igual beneficio no Regime Geral de
Previdéncia, quanto mais quando a mesma atingiu a maioridade civil.

Sob esse ponto, mister salientar o teor do art. 24, Xll da CF, segundooqual: ic omp et e
a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar concorrentemente sobre: (...); XIl i previdéncia
S 0 c joa $eja, cabe a Unido estabelecer normas gerais em matéria previdenciaria, devendo os
Estados e o Distrito Federal especifica-las, através de suas respectivas leis no exercicio da
competéncia suplementar. Assim, exercendo sua competéncia constitucional, a Unido
estabeleceu no art. 5° da Lei n°® 9.717/98, que trata de normas gerais no tocante a previdéncia
dos servidores publicos das entidades da Federacao, que os Regimes Proprios ndo poderiam
manter beneficios ndo contemplados no Regime Geral, literis:

fi A r5f: Os regimes préprios de previdéncia social dos servidores
publicos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
dos militares dos Estados e do Distrito Federal ndo poderdo conceder
beneficios distintos dos previstos no Regime Geral de Previdéncia
Social, de que trata da Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991, salvo
disposicdo em contréario da Constituicdo F e d e r(gifamos).

O entendimento pacifico nos tribunais superiores patrios é de que, somente pode-se
falar em direito adquirido, em matéria previdenciaria, no momento em que a pessoa completa
TODOS os requisitos para o beneficio, conforme entendimento que se extrai do art. 3° da
Emenda Constitucional T EC n°® 20/1998.

No caso em exame, no momento da concesséo, ndo havia previsédo de recebimento
de pensédo para maiores universitarios. Ressalto que somente em 2002, com a LC n° 39/02,
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passou a existir tal previsdo. Contudo, ndo ha determinacéo legal de que tal dispositivo seja
aplicado a beneficios concedidos anteriormente a data de publicacao.

Por certo, no momento em que este veio a completar a maioridade ja ndo havia mais
norma que amparasse o direito de receber pensao até os 21 anos.

Conclui-se, portanto, que ndo se pode falar em direito adquirido, eis que a recorrida nunca
implementou as condicfes necessarias para a aquisi¢cao do direito de receber pensao até aos 21
anos, nos termos do 8 2° do art. 6° da Lei de Introdugéo ao Cadigo Civil i LICC, Decreto-lei n°
4.657/42.

O revogado inciso IV do art. 6° da Lei Complementar Estadual n°® 39/2002, somente poderia ser
aplicado na hipétese em tela, se & ao tempo de sua vigéncia 0 a apelada tivesse completada
com a condi¢ao de segurada previdenciaria, 0 que ndo ocorreu.

Ressalta-se 0 IGEPREV, enquanto ente da Administracdo Publica Indireta esta
vinculado, por forca constitucional, ao Principio da Legalidade (art. 37, CF e art. 20 Constituicdo
do Estado do Pard), e ndo poderia, portanto, conceder beneficio de cunho previdenciario sem que
houvesse lei prevendo tal hipétese, sob pena de atuar fora dos limites legais, o que geraria um
ato invalido.

E de se destacar que o principio da legalidade, enquanto imperativo do ordenamento juridico
constitucional, imp8e-se a todos os Poderes, inclusive o Judiciario, pelo que padece de invalidade
decisBes manifestamente contrarias &s disposi¢des legais. Ndo é por acaso que o enunciado do
art. 4° da Lei de Introducdo ao Caodigo Civil i LICC disp8e que apenas fi q u a a ldi for omissa, 0
juiz decidird o caso de acordo com a analogia e os principios geraisdod i r edu sef@,mnio se
pode conceber que o Poder Judiciario usurpe a competéncia constitucional do Poder Legislativo e
inove a legislacao previdenciaria, criando contribuicao ou beneficio ndo disciplinado em lei.

Além de todo o exposto, ressalta-se, ainda, que este ente autarquico esta vinculado
aos ditames da lei de responsabilidade fiscal (LC n° 101/2000). Portanto, ndo pode fazer frente a
uma despesa (pagamento de pensdo a pessoa capaz, maior de idade) SEM POSSUIR A
RESPECTIVA FONTE DE RECEITA (contribui¢c6es), sob pena de ferir principios basicos do
direito financeiro, como o Principio do Equilibrio, bem como o préprio Principio da Legalidade,
constitucionalmente estabelecido no art. 37, caput. Vejamos os termos da LC n° 101/2000, aos
guais este Instituto deve estrita obediéncia:

Mrt. 1°, § 29 As disposi¢des desta Lei Complementar obrigam a Unido, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios.

§ 3° Nas referéncias: | - & Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, estdo
compreendidos:

a) o Poder Executivo, o Poder Legislativo, neste abrangidos os Tribunais de Contas, o
Poder Judiciario e o Ministério Publico;

b) as respectivas administracdes diretas, fundos, autarguias, fundagdes e empresas
estatais dependentes;

Art. 24. Nenhum beneficio ou servico relativo & seguridade social poderéa ser criado,
majorado ou estendido sem a indicag&o da fonte de custeio total, nos termos do § 5°
do art. 195 da constituicdo, atendidas ainda as exigéncias do art. 17 (Grifosapost os ) 0.
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Assim, ndo ha amparo juridico ao pedido de recebimento do beneficio até completar 21 (vinte e
um) anos ou até a concluséo do curso universitario (sequer de concessao do beneficio), devendo
ser declarada a improcedéncia do pedido, pois, caso isso ndo ocorra, o requerente ira se
beneficiar indevidamente de valores publicos, o que gerara um 6énus infundado ao erario, ferira o
orcamento publico e causara instabilidade na economia estatal.

Portanto, o pedido da demandante de continuacédo do pagamento do beneficio deve
ser denegado, sob pena de ofensa a Constituicdo Federal e a Legislacdo Federal e Estadual,
ficando os citados dispositivos desde ja pré-questionados.

Outro ponto a ser observado é que quando a legislacdo permitiu a prorrogacao até os
21 anos foi tAo somente para os casos de estudante universitarios, o que nao é o presente caso,
ja que a parte esta cursando o Ensino Médio, faltando desde ja um requisito para a possibilidade
de prorrogacao, caso V.Exa. entenda pela possibilidade de extenséo.

DA IMPOSSIBILIDADE DE PRORROGACAO DA LEI PREVIDENCIARIA MAIS BENEFICA NO
CAMPO DO DIREITO PREVIDENCIARIO. AUTONOMIA ENTRE AS DISCIPLINAS JURIDICAS.

Com o devido respeito, depreende-se do decisério lavrado entendimento sem acolhida no direito
patrio, haja vista que, a principio, houve em um determinado momento fixacdo de entendimento
no sentido de que deve ser aplicada, em ambito previdenciario, a legislacéo vigente a época da
ocorréncia do fato gerador que da ensejo a criacédo, em concreto, do beneficio.

E importante destacar e frisar bem que a Lei que regula o beneficio previdenciario concedido para
a parte autora é a legislacédo que esta em vigor no momento da concessao do seu beneficio, qual
seja, a Lei n° 5.011/81 devidamente atualizada, onde ndo h& previsdo da possibilidade juridica de
pensdo até os 24 anos ao maior universitario.

A parte autora tenta induzir a erro este douto juizo guando tenta fundamentar seu pleito em
dispositivo legal inapropriado para o caso, j& que tenta se utilizar da legislacdo de imposto
de renda guando ha legislacdo especifica para o caso.

E importante ressaltar que o principio do tempus regit actum foi sumulado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, com a edicdo da Simula 340, sem ressalva alguma de aplicacdo, de modo

gue a liminar concedida é totalmente confrontante com o entendimento sumulado. Vejamos seu
teor:

Sumula 340: fA lei aplicavel a concessao de penséo previdenciaria por morte é aquela
vigente na data do 6bito do seguradoo .

O STF e STJ utilizaram o principio mencionado justamente para afirmar que NAO se aplica o
critério de célculo mais favoravel aos pensionistas, instituido pela lei nova, pois tem aplicacao a
lei vigente na data do 6bito. Diante da clareza dos termos, transcreve-se a ementa da decisdo do
STF e ainformacéo divulgada pelo site oficial do STJ:
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STF:

fi R B15454: RECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSTO PELO INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL (INSS), COM FUNDAMENTO NO ART. 102, Ill, i ADA CONSTITUICAO
FEDERAL, EM FACE DE ACORDAO DE TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO: PENSAO POR MORTE (LEI N° 9.032, DE 28 DE
ABRIL DE 1995).

1. No caso concreto, a recorrida € pensionista do INSS desde 04/10/1994, recebendo através do
beneficio n°® 055.419.615-8, aproximadamente o valor de R$ 948,68. Acérdéo recorrido que
determinou a revisdo do beneficio de pensao por morte, com efeitos financeiros correspondentes
a integralidade do salério de beneficios da previdéncia geral, a partir da vigéncia da Lei n2
9.032/1995.

2. Concesséo do referido beneficio ocorrida em momento anterior & edi¢éo da Lei n2 9.032/1995.
No caso concreto, a0 momento da concessao, incidia a Lei n2 8.213, de 24 de julho de 1991.

3. Pedido de intervencéo andmala formulado pela Unido Federal nos termos do art. 5°, caput e
paragrafo Unico da Lei n® 9.469/1997. Pleito deferido monocraticamente por ocorréncia, na
espécie, de potencial efeito econdmico para a peticionéaria (DJ 2.9.2005).

4. O recorrente (INSS) alegou: i) suposta violag&io ao art. 52, XXXVI, da CF (ofensa ao ato juridico
perfeito e ao direito adquirido); e ii) desrespeito ao disposto no art. 195, § 5%, da CF
(impossibilidade de majoracéo de beneficio da seguridade social sem a correspondente indicacao
legislativa da fonte de custeio total).

5. Analise do prequestionamento do recurso: os dispositivos tidos por violados foram objeto de
adequado prequestionamento. Recurso Extraordinario conhecido.

6. Referéncia a acordaos e decisfes monocraticas proferidos quanto ao tema perante o STF: RE
(AgR) n2 414.735/SC, 12 Turma, unanime, Rel. Min. Eros Grau, DJ 29.4.2005; RE n2 418.634/SC,
Rel. Min. Cezar Peluso, decisdo monocratica, DJ 15.4.2005; e RE n2 451.244/SC, Rel. Min.
Marco Aurélio, decisdo monocratica, DJ 8.4.2005.

7. Evolucédo do tratamento legislativo do beneficio da pensdo por morte desde a promulgacdo da
CF/1988: arts. 201 e 202 na redacao original da Constituicéo, edicéo da Lei n® 8.213/1991 (art.
75), alterac&o da redacéo do art. 75 pela Lei n® 9.032/1995, alteracéio redacional realizada pela
Emenda Constitucional n2 20, de 15 de dezembro de 1998.

8. Levantamento da jurisprudéncia do STF quanto a aplicacdo da lei previdenciaria no tempo.
Consagracao da aplicacdo do principio tempus regit actum quanto ao momento de referéncia
para a concessao de beneficios nas relagées previdenciarias. Precedentes citados: RE n2
258.570/RS, 12 Turma, unanime, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 19.4.2002; RE (AgR) n®
269.407/RS, 22 Turma, unanime, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 2.8.2002; RE (AgR) n2 310.159/RS,
22 Turma, unanime, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 6.8.2004; e MS n2 24.958/DF, Pleno, unanime,
Rel. Min. Marco Aurélio, DJ 12.4.2005.

9. Na espécie, ao reconhecer a configuracao de direito adquirido, o acérdao recorrido violou
frontalmente a Constituicdo, fazendo mé aplicacdo dessa garantia (CF, art. 52, XXXVI), conforme
consolidado por esta Corte em diversos julgados: RE n® 226.855/RS, Plenario, maioria, Rel. Min.
Moreira Alves, DJ 13.10.2000; RE n2 206.048/RS, Plenéario, maioria, Rel. Min. Marco Aurélio,
Red. p/ acérddo Min. Nelson Jobim, DJ 19.10.2001; RE n® 298.695/SP, Plenério, maioria, Rel.
Min. Sepulveda Pertence, DJ 24.10.2003; Al (AgR) n2 450.268/MG, 12 Turma, unanime, Rel. Min.
Sepulveda Pertence, DJ 27.5.2005; RE (AgR) n2 287.261/MG, 22 Turma, unanime, Rel. Min. Ellen
Gracie, DJ 26.8.2005; e RE n2 141.190/SP, Plenério, unanime, Rel. limar Galv&o, DJ 26.5.2006.
10. De igual modo, ao estender a aplicacdo dos novos critérios de célculo a todos os beneficiarios
sob o regime das leis anteriores, o acérdao recorrido negligenciou a imposi¢éo constitucional de
gue lei que majora beneficio previdenciario deve, necessariamente e de modo expresso, indicar a
fonte de custeio total (CF, art. 195, § 5°). Precedente citado: RE n° 92.312/SP, 22 Turma,
un&nime, Rel. Min. Moreira Alves, julgado em 11.4.1980.
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11. Na espécie, o beneficio da penséo por morte configura-se como direito previdenciario de perfil
institucional cuja garantia corresponde a manutencgédo do valor real do beneficio, conforme os

critérios definidos em lei (CF, art. 201, § 49).

12. Auséncia de violac&o ao principio da isonomia (CF, art. 52, caput) porque, na espécie, a
exigéncia constitucional de prévia estipulacdo da fonte de custeio total consiste em exigéncia
operacional do sistema previdenciario que, dada a realidade atuarial disponivel, ndo pode ser
simplesmente ignorada.

13. O cumprimento das politicas publicas previdenciarias, exatamente por estar calcado no
principio da solidariedade (CF, art. 32, 1), deve ter como fundamento o fato de que ndo é possivel
dissociar as bases contributivas de arrecadacao da prévia indicacéo legislativa da dotacao
orcamentaria exigida (CF, art. 195, § 52). Precedente citado: julgamento conjunto das ADI’s n®
3.105/DF e 3.128/DF, Rel. Min. Ellen Gracie, Red. p/ o acérdao, Min. Cezar Peluso, Plenério,
maioria, DJ 18.2.2005.

14. Considerada a atuacdo da autarquia recorrente, aplica-se também o principio da preservacéo
do equilibrio financeiro e atuarial (CF, art. 201, caput), o qual se demonstra em consonancia com
os principios norteadores da Administracéo Publica (CF, art. 37).

15. Salvo disposicdo legislativa expressa e gue atenda a prévia indicacao da fonte de custeio
total, o beneficio previdenciario deve ser calculado na forma prevista na legislacéo vigente a data
da sua concess&o. A Lei n® 9.032/1995 somente pode ser aplicada as concessées ocorridas a
partir de sua entrada em vigor.

16. No caso em apreco, aplica-se o teor do art 75 da Lei 8.213/1991 em sua redagdo ao momento
da concesséo do beneficio a recorrida.

17. Recurso conhecido e provido para reformar o acérddor ec or r i do. 0

STJ:

fi AQuinta Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) modificou o entendimento quanto ao
reajuste dos beneficios previdenciarios resultantes da pensdo por morte. Os_ministros
firmaram a posicdo de que o reajuste consignado pela Lei n. 9.032/95 n&o cabe aos
antigos beneficiarios. Esses continuam regidos pela legislacdo anterior e sem direito
ao percentual estabelecido pela nova lei.

O STJ segue agora o posicionamento do Supremo Tribunal Federal (STF), que, no
julgamento de um recurso extraordinario (RE 415.454/SC), definiu que nenhum
beneficio ou servico da seguridade social pode ser criado, majorado ou estendido
sem a correspondente fonte de custeio.

O processo no STJ foi interposto por Carmelinda de Jesus Gongalves e outros segurados
contra acérdé@o do Tribunal Regional Federal da 32 Regido que negou a aplicacdo retroativa
da lei e a conseqliente majoragéo de valores. De acordo com o TRF-3, ja que as pensdes
foram concedidas antes da edi¢ao da Lei n. 9.032, ndo haveria razdo para falar em elevacao
do coeficiente do calculo do beneficio, em respeito ao principio da irretroatividadedas leis.
Segundo a defesa da segurada, ndo se tratava de aplicar retroativamente a lei, mas sim de
aplicacao de uma legislacdo de ordem publica e social mais benéfica a todos ossegurados.
A jurisprudéncia do STJ era no sentido de gue o aumento do percentual do beneficio da
pensdo por morte concedido pelo artigo 75 da Lei n. 8.213/91, com redacdo dada pela Lei
n.° 9.032/95, teria incidéncia e aplicacdo imediatas, gerando efeitos financeiros apenas para
o futuro. Dessa forma, o beneficio seria majorado desde a data da publicacdo da lei mais
vantajosa, alcancando os beneficios concedidos sob 0 manto da legislac&o anterior.

A Quinta Turma, seguindo o entendimento da ministra relatora Laurita Vaz, no entanto,
redefiniu_a questdo a partir de um recente julgamento do Supremo (15/02/2007),
segundo o qual a interpretacdo da questdo deve obedecer ao artigo 195, paragrafo 5°,
da Constituicdo Federal. De acordo com esse artigo, nenhum beneficio ou servigo da
seguridade social pode ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de
custeio. Assim, a nova legislacdo i Lei n.° 9.032/95 - somente pode ser aplicada as
concessdes efetuadas sob sua vigénciadi grifos nossos.
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Né&o resta divida de que, no caso das pensdes, o fato gerador é o falecimento do segurado,
como corretamente vem sendo aplicado nos mais variados julgados, devendo, portanto, a
legislacéo vigente aplicavel a que estava em vigor haquele momento.

Outro ponto que devemos observar é o fato que a propria lei determina a extingdo do beneficio de
pensdo no momento de atingir a maioridade de 21 anos. Sendo vejamos o texto normativo do art.
14, 1ll e 15 da LC n° 039/02, jA mencionado anteriormente:

Art. 14. Perdera a qualidade de beneficiario:

| - O segurado obrigatério e o dependente que vier a falecer;

Il - O segurado obrigatério que for exonerado, dispensado, demitido ou
desligado;

Il - O filho que alcancar a maioridade civil, ainda que antecipada, ressalvado
o direito ao beneficio pelos incisos Il e IV do art. 6°;

Il - O filho que alcancar a maioridade civil, ainda que antecipada, ressalvado
o direito ao beneficio pelo inciso Il do art. 6°; (NR LC44/2003)

Art. 15. Nao se podera, para efeito previdenciario estadual, considerar normas de inscri¢do no
Regime, de suspenséo e de perda da condigdo de segurado e beneficiario distintas das
estabelecidas na presente Lei, inclusive em relacio aos militares, Membros do Ministério
Publico e dos Tribunais de Contas.

Ora, conforme dito antes, uma vez que o ex-segurado faleceu em 2004, entdo deve ser
considerada a lei vigente a época.

Como ja exposto anteriormente, no Estado do Para, apenas por meio da Lei
Complementar n° 39, de 09.01.02, quando j& havia sido concedida a penséo, houve extensao dos
beneficios aos filhos que, por ocasido da maioridade (até 24 anos), estivessem cursando
universidade (art. 6°, Inciso 1V), sendo a disposi¢do legal revogada, em 2003, com a edi¢do da
Lei Complementar n° 44.

Ademais, como alegado no tépico anterior, e decidido pelo STF e STJ, nos julgados
acima transcritos, a LC n° 39/2002 ndo poderiaretroagir e nem ser prorrogada para beneficiar
0 pensionista, pois essa hipotese nédo esta prevista em lei e, muito menos, naConstituicdo Federal,
inclusive em respeito ao ato juridico perfeito, cuja protecdo esta expressa na Carta Magna de
1988, em seu art. 5°, XXXVI, tal como decidido pelo Egrégio STF,em questédo previdenciaria ja
citada anteriormente.

z

A extensdo do beneficio sem a previsdo legal determinante € contraria ao principio
constitucional previdenciario que ndo admite i maj or a- «xo de benef 2 déene sem a
fonte de c u gatt.eld5pparhgoaftob?, da Constituicdo Federal) e afronta o préprio
entendimento inicialmente descortinado pela juiza de 1° grau.
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A utilizac&o de institutos de uma disciplina juridica a outra, autbnomas entre si deve ser
feita de maneira cuidadosa e dentro dos balizamentos que uma impde a outra.

Com efeito e repisamos nosso entendimento, ndo ha que se falar em direito adquirido, eis que o
impetrante ndo implementou as condi¢cdes necessarias para a aquisicdo do mesmo, nos termos
do § 2° do art. 6° da Lei de Introducdo ao Cdédigo Civil i LICC, Decreto-lei N° 4.657/42, ou seja,
ao requerer o pedido de continuidade de sua pensao por morte até os 21 anos, 24 (vinte e quatro)
anos de idade ou mesmo até a conclusdo de ensino superior, em virtude de ser estudante
universitario, por estar em desconformidade ao que preceitua a legislacdo vigente a época do fato
gerador

IV - ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL:

Por fim, cumpre destacar que a pretenséo do autor, além de nao possuir qualquer amparo legal,
contraria o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, sendo vejamos:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. LEI N° 8.213/91. IDADE
LIMITE. 21 ANOS. ESTUDANTE. CURSO UNIVERSITARIO.

A pensao por morte do pai sera devida até o limite de vinte e um anos de idade, salvo se invalido,
ndo se podendo estender até os 24 anos para 0s estudantes universitarios, pois nédo ha
amparo legal paratanto. Recurso provido.

(RESP N° 639.487 i RS (2004/0005027-8) Relator: Min. José Arnaldo da Fonseca, Recorrente:
INSS, Data Julgamento: 11/10/2005). i grifo nosso

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO PRETORIANO
NAO DEMONSTRADO. APELO NOBRE DEFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA
DE INDICACAO DO ARTIGO DE LEI QUE SE CONSIDERA VIOLADO. APLICACAO DA
SUMULA N.° 284 DO STF. PENSAO POR MORTE. FILHA NAO-INVALIDA. CESSACAO DO
BENEFICIO AOS 21 ANOS DE IDADE. PRORROGAGCAO ATE OS 24 ANOS POR SER
ESTUDANTE UNIVERSITARIA. IMPOSSIBILIDADE.

omissis

3. Apenas ad argumentandum, a qualidade de dependente do filho néo-
invalido extingue-se no momento que completar 21 (vinte e um) anos
de idade, nos termos do art. 77, 8 29 inciso Il, da Lei n.° 8.213/91, néo
havendo previsao legal para a extensdo do pagamento da penséao por
morte até os 24 (vinte e quatro) anos, por estar o beneficiario cursando
ensino superior. 4. Recurso ndo conhecido (DJ 01.02.2006 p. 598).

(RESP N° 729565 - CE (2005/0033393-0) Relator: Min. Laurita Vaz Data Julgamento:
06/12/2005) i grifo nosso

fi PREVI DE NCRECURS@ ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. FILHA
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NAO-INVALIDA. CESSAGAO DO BENEFICIO AOS 21 ANOS DE IDADE.
PRORROGAGCAO ATE OS 24 ANOS POR SER ESTUDANTE UNIVERSITARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A qualidade de dependente do filho ndo-invalido extingue-se no momento que
completar 21 (vinte e um) anos de idade, nos termos do art. 77, § 2°, inciso |l,
daLei n.? 8.213/91.

2. Nao havendo previsao legal para a extensao do pagamento da penséo por
morte até os 24 (vinte e quatro) anos, por estar o beneficiario cursando ensino
superior, ndo cabe ao Poder Judiciario legislar positivamente. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido (REsp 718471/SC; 2005/0009936-3,
Ministra LAURITA VAZ, julgamento 06/12/2005, DJ 01.02.20 06 p . 598) 0
(Grifamos).

iPREVI DENCI CRI O. PENSéEO POR MORTE. DEPENDENTE. F1 LF
ESTUDANTE DE CURSO UNIVERSITARIO. PRORROGAGAO DO BENEFICIO

ATE OS 24 ANOS DE IDADE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE.

| - O pagamento de penséo por morte a filho de segurado deve restringir-se até

os 21 (vinte e um) anos de idade, salvo se invalido, nos termos dos arts. 16, |, e

77, 8 2°, 11, ambos da Lei n° 8.213/91.

Il - Nao h&d amparo legal para se prorrogar a manutengédo do beneficio a filho

estudante de curso universitario até os 24 (vinte e quatro) anos de idade.

Precedente. Recurso provido (REsp 638589/SC; 2003/0239477-0, Ministro

FELIX FISCHER, julgamento 03/11/2005, DJ 12.12.2005p. 412)( gr i f amos ) 0.

Ainda;

fi AGR A DBINSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. ESTABELECIMENTO DE PENSAO
POR MORTE. ESTUDANTE COM MAIS DE 21 ANOS DE IDADE. AUSENCIA DE
AMPARO LEGAL. RECEBIMENTO DO RECURSO NO EFEITO SUSPENSIVO.
POSSIBILIDADE.

1. Conforme estabelece o art. 77, § 2°, 11, da Lei n°® 8.213/91, a pensao por morte sera
extinta "para o filho, a pessoa a ele equiparada ou o irmao, de ambos o0s sexos, pela
emancipagédo ou ao completar 21 anos de idade, salvo se for invalido."

2. A hipétese legal ndo contempla prorrogagéo para o caso do estudante universitario que
precise da verba previdenciaria para custear seus estudos. Descabido, portanto, o
restabelecimento do beneficio de pensédo por morte em favor do autor, uma vez que
inexistentes pressupostos legais para a sua implantagéo.

3. Ausentes os requisitos para a concessdo da medida de urgéncia, é de ser reformada a
decisdo agravada, com a revogacdo da multa diaria imposta & autarquia e com o
recebimento da sua apelagéo no duplo efeito, nos termos do art. 558 do CPC.

4. Agravo de instrumento provido (DJ 05/10/2005, TRIBUNAL - QUARTA REGIAO, Classe:
AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO, Processo: 200504010333317, UF: RS Orgéo Julgador:
QUINTA TURMA, Data da decisao: 27/09/2005) ( Gr i f amos ) 0.

Informa-se, por fim, que foi reconhecida a posicao defendida nestas razées de Agravo, pelo
Exmo. Sr. Juiz de Direito desta 12 Vara de Fazenda, antiga 142 Vara Civel da Comarca de Belém
do Para, no processo n° 2004.1.006837-1, como faz prova a consulta processual em anexo.
Transcrevem-se os termos da deciséo:

fiPor todo o expost o, JULGO | MPROCEDENTE O PEDI DO,
pleiteada em face da inexisténcia de amparo legal a pretensdo do impetrante, tudo em razéo

do que dispde o art. 6° da Lei Complementar n® 39/2002, alterada pela Lei Complementar

n° 44/2003, que prevé a possibilidade de continuacdo da pensao até os 24 anos, bem como

auséncia de previsdo de extensao de pensao por ocasido da lei n°® 5011/81. Custas pela

impetrante. Sem honorarios (Simulan®105do STJ).PRI| Co .

Igualmente, o sébio Juizo, ainda a época 152 Vara Civel, se manifestou de forma
contraria a extensdo da penséo a filhos maiores, indeferindo a liminar pleiteada:
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fi A nd egposto, em face das decis@es iterativas dos tribunais patrios e diante da auséncia dos
requisitos exigidos em lei, indefiro a liminar pleiteada ( . T Prycésso n° 2005.1.086666-7

Saliente-se, ainda, que existe recente pronunciamento da 42 Camara Civel Isolada do
Tribunal de Justica do Estado do Para, na apelacgédo civel n°® 2009.3.002300-3, publicada em 2.7.09,
da lavra do Desembargador relator Dr. Ricardo Ferreira Nunes, figurando como apelante Heloisa
Maria Maciel Ramos e como apelado o IGEPREV, no sentido de ndo haver previsédo legal que
ampare o pedido da ex-pensionista.

Cumpre assinalar que a matéria versada nas decisfes supramencionadas € idéntica a
tratada nos autos deste processo, qual seja, a da extensédo do beneficio previdenciario ao estudante
universitario até seus 24 anos, ou quando completar o curso universitario.

V - PRINCIPIO DA EVENTUALIDADE

1 - HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRA A FAZENDA PUBLICA

Pelo Principio da Eventualidade, o IGEPREV, desde ja, insurge-se contra eventual
condenacédo de honorarios advocaticios em percentual maior do que 5%, na medida em que esta
condenacéo seria desproporcional e incompativel com os termos do enunciado prescritivo do art.
85 e seguintes do CPC, sendo vejamos:

Ora, a questdo dos autos consiste em matéria eminentemente de direito, ndo sendo
exigido grande grau de zelo do profissional, exigindo pequeno grau de trabalho e de tempo para o
servico do causidico. E ainda, esse Instituto ndo deu causa ao processo, tendo em vista que
momento algum negou seu pedido de pensdo administrativo, estando ainda em andlise e agora
aguardando manifesta¢do desse juizo.

Além do mais, em condenacdes contra a Fazenda Publica, os honorarios devem ser
fixados conforme apreciagéo equitativa do magistrado, de forma fundamentada, nos termos do CPC.
Tal regra deve ser aplicada a esta Autarquia, pois fi n expressao Fazenda Publica encontram-se
incluidas as autarquias, a estas se aplicando os critérios estabelecidos no referido dispositivol e gal 0
(STJ, 12 T., Resp 55698-8-PR, rel. Ministro Demaocrito Reinaldo, in DJ 6.3.1995,p. 4323).

Neste sentido é a posicdo do E. Tribunal Regional Federal da Primeira Regido 1
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TRF/12R e do c. Superior Tribunal de Justica i STJ, in verbis:

fPREVIDENCIARIO. CONTRIBUIC/:\O PREVIDENCIARIA. SERVIDOR INATIVO. LEI N. 9630/98.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1- Omissis. 2- Os honoréarios advocaticios em causas que ja
foram reiteradamente decididas pelos Tribunais e possuem questdes a serem decididas
unicamente de direito, sendo vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados em percentual de
cinco por cento sobre o valor da condenacgéo. 3- Apelacao parcialmente provida. Remessa
prejudicada (TRF 12 R.,32 T., AC n° 2000.39.00.001076-4/PA, rel. Juiz Convocado Saulo Casali
Bahia,inDJ 7.6.2002)06 (Grifamos) .

fPROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETAQAO
DIVERGENTE. AUSENCIA DE INDICACAO. SUMULA 284/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4°, DO CPC. MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ E 389/STF. 1.
Omissis. 2. Conforme dispde o art. 20, § 4°, do CPC, nas causas em que for vencida a
Fazenda Publica os honorarios serdo fixados consoante apreciacdo eqiitativa do juiz, que
levara em conta o grau de zelo profissional, o lugar da prestacédo do servi¢co, a hatureza da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico. 3. Nessas
hipéteses, ndo esté o juiz adstrito aos limites indicados no § 3° do referido artigo (minimo de 10%
e maximo de 20%), porquanto a aluséo feita pelo § 4° do art. 20 do CPC é concernente as alineas
do § 3°, tdo-somente, e ndo ao seu caput. Precedentes da Corte Especial, da 12 Se¢éo e das
Turmas. 4. Omissis. 5. Omissis. 6. Recurso especial ndo conhecido (STJ, 12 T., Resp n°
2004/0184326/PR, rel. Ministro Teori Albino Zavasckit, in DJU 21.11.2005, p. 148) ( Gr i f amos ) 0.

Ressalta-se, ainda, posi¢do atual do STJ, no sentido de que a fixacdo de honorérios
contra a Fazenda Publica deve ser estabelecida sobre o valor da causa, 0 que se requer seja
observado pelo juizo em caso de eventual condenagédo. Vejamos:

i A g Rag EREsp. 703720/DF:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA
VENCIDA, ART. 20§ 4° DO CPC. ENTENDIMENTO DO RELATOR DE
INCIDENCIA SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. POSICAO DA CORTE
ESPECIAL SOBRE O VALOR DA CAUSA. RESSALVA. PRECEDENTES.
SUMULA N° 168/STJ.

(omissis)

4 1 Jurisprudéncia majoritaria no sentido de que os honorarios
advocaticios, quando vencida a Fazenda Publica, hdo de ser arbitrados
com base no art. 20, 84° do CPC, incidindo sobre o valor da causa,
devidamente atualizado quando do efetivo p a g a m e-mgrifanos.
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2 - JUROS E CORRECAO MONETARIA

Para fins de eventual atualizacdo monetédria e compensacdo da mora, devem ser
aplicados os termos do art. 1°-F da Lei n® 9494/97, com redacéo dada pela Lei Federal n°® 11.960,
de 29/6/2009, que dispde:

Art. 1°-F. Nas condenagdes impostas & Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza e para fins de atualizagdo monetaria, remuneragéo do capital e compensacéo da
mora, havera a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de
remuneracgdo basica e juros aplicados a caderneta de poupancga.

Em relacdo a correcdo monetdria, esta somente incidira a partir da data em que for fixado
o valor da condenagéo, evitando-se, desta forma, o enriquecimento sem causa da autora, caso a
incidéncia retroaja ao tempo dos descontos.

3- ISENCAO DE CUSTAS

Considerando de forma hipotética que haja condenacao, alega-se a impossibilidade de
se condenar esta autarquia estadual em custas, sendo vejamos.

Verifica-se, diante da Lei Ordinéria Federal n® 10.537/2002, nos termos do art. 709-A,
inc.l, que as autarquias estaduais estdo isentas das mesmas, devendo, portanto, ser
declarado por esta Corte a referida isenc¢ao, por ser esta medida de direito, bem como em
respeito ao principio da legalidade, previsto na Carta Magna em seu art. 37. Vejamos 0s termos
da norma:

Art. 790-A: S&o isentos do pagamento de custas, além dos beneficiarios de justica gratuita:

| - a Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e respectivas autarquias e fundactes
publicas federais, estaduais ou municipais que ndo explorem atividade econémica; - grifamos

Ademais, o préprio Regimento de Custas do Estado do Pard, Lei n° 5.738/93 é claro ao
estabelecer que:

i Ar ti.Naadlireidem emolumentos e custas:
omissis
g) no processo em que a Fazenda Publicasejas uc umbent eo.
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VI i CONCLUSAO

Considerando os principios constitucionais da legalidade, moralidade e contributividade
(art. 37 c/c 195, 85° da CF/88);

Considerando o principio constitucional de respeito ao Ato juridico perfeito (art. 52, XXXVI,
da CF/88);

Considerando que o presente caso esta caracterizado a prescricdo e a decadéncia nos
termos do art. 487, Il do NCPC ;

Considerando o Principio Tempus Regit Actum;
Considerando a data do 6bito ocorrido em 2005; e

Considerando a Lei Complementar n°® 039/02 que era vigente na época do fato gerador,
gue determina em seu art. 14 c/c 15, que as pensdes aos filhos s6 serdo devida até a maioridade
civil, que na ocasido ja era de 18 anos.

Diante de todos os argumentos faticos e juridicos expostos, o IGEPREV:

- Requer que a liminar concedida anteriormente, utilizando o juizo da retracdo por
todos 0s motivos expostos, tais como, auséncia de previsao legal e entendimento contrario
das cortes superiores conforme destacado tanto no Agravo de Instrumento como nessa peca
contestativa, devendo ser reformulada e assim indeferida, haja vista ndo estarem presentes
requisitos e pressupostos necessarios para sua concessao;

- Que em razédo da data do ato administrativo, que seja reconhecida a prescricdo do
fundo do direito com fundamento no art. 487, Il do CPC em razdo do ato concessivo do
beneficio previdenciario de pensao ter sido expedido em 2005;

- Por fim, requer que V.Exa. julgue a agdo totalmente improcedente, extinguindo-se
0 processo com resolucédo do mérito, nos termos do art. 487, inciso | e ll, in fine do CPC, e
gue condene o autor no pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, na forma
legal.

- Caso haja sucumbéncia desta Autarquia, que sejam fixados honorérios advocaticios
nao superiores a 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, conforme jurisprudéncia do STJ e
art. 85 e seg. do CPC.

- Ainda pelo Principio da Eventualidade, primeiramente impugna todos os célculos
apresentados, mesmo que hipoteticamente, caso haja uma condenacédo, deverd ser apurado 0s
valores em conformidade a decisdo proferida por este douto juizo. Contudo, para o melhor debate
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do direito, requer que sejam aplicados juros de mora de 0,5% ao més, nos termos do art. 1°-F da
Lei n°® 9494/97, os quais serdo computados a partir de citagdo, consoante teor da Siumula n® 204 do
STJ; e corre¢cdo monetéria somente a partir da data em que for fixado o valor da condenagéo.

- Requer, ainda, a condenagdo do Demandante ao pagamento de custas e despesas
processuais, e honorérios advocaticios que solicita seja fixado em 20% (vinte por cento) sobre o
valor da causa.

- Que seja reconhecida a isencdo de custas processuais de que goza esta autarquia
estadual.

- Protesta por todos os meios de prova admitidos em direito.
Nestes Termos

Pede Deferimento
Belém, 18 de outubro de 2018.

Procuradora Autarquica Do Estado do Para

[1] Nery Junior, Nelson. Cédigo de Processo Civil Comentado e legislagio extravagente / Nelson Nery Junior, Rosa Maria de Andrade Nery i 11
ed. rev. ampl. atual. ate 17.2.2010 i S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010
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DESPACHO

Processo n. 814.0301
Classe: ordinaria

Autor: LUIS RICARDO VIEIRA

Réu: IGEPREV

Vistos etc.
Autos eletrbnicos analisados em ordem crescente de download.

Sobre a peticdo de fls. 31-32 (doc. Num. 6829452), na qual o autor informa o
descumprimento da medida liminar deferida as fls. 28-29 (doc. Num. 6182710), manifeste-se o
IGEPREYV no prazo de 48h (quarenta e oito horas).

Considerando que os autos envolvem o pagamento de verba de natureza alimenticia,
devolvo os autos a UPJ determinando cumprimento por MEDIDA DE URGENCIA.

Escoado o prazo assinalado, certifique-se e, apés, voltem imediatamente conclusos para
deciséo.

Belém, 11 de outubro de 2018.

Andréa Ferreira Bispo
Juiza de Direito
Respondendo pela 12 Vara de Fazenda da Capital.

(DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE)

i Assinado eletronicamente por: ANDREA FERREIRA BISPO - 19/10/2018 11:23:03 Num. 6899020 - Pag. 1




EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA 12 VARA DE
FAZENDA DA CAPITAL

Processo n° 8.14.0301

LUIS RICARDO VIEIRA, j& qualificado nos autos do processoem epigrafe, através de sua
advogada infra assinada, vem perante Vossa Exceléncia, requerer CUMPRIMENTO DE LIMINAR,
em face de INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO
PARA - IGEPREV, devidamente qualificado nos autos do processo.

O descumprimento da liminar vem causando inimeros transtornos ao requerente, visto
gque sdo com esses rendimentos que realiza sua mantenca. Destaca-se que o requerido tomou
ciéncia da decisdo em 05.09.2018.

Como ocorreu a suspensao da penséo apds a maioridade do requerente, ou seja, em
agosto de 2018, quando foi requerida a continuidade da mesma por motivos alegados na inicial, o
requerente ja ndo recebeu o més de setembro e provavelmente ndo receberd o més de outubro,
se o requerido continuar inerte.

Essa suspensao j& deixou o requerente como inadimplente com suas despesas
pessoais.

Diante do ndo cumprimento da decisdo ao pedido de liminar, REQUER:

a) O cumprimento imediato da liminar, com ciéncia em 05/09/2018 as 08:03:26, pelo servidor
Gilson Rocha Pires, objetivando a RESTABELECIMENTO da penséo, para que tenha tempo
habil para constar na folha de pagamento do més de outubro e diminuir 0s impactos negativos
no cotidiano do requerente.
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b) Postula-se a aplicagdo imediata do pagamento de multa em caso de descumprimento da
medida.

Termos em que,

Pede deferimento.

Belém, 03 de Outubro de 2018.

ADVOGADO

OAB/XXX
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DECISAO
Processo n. 814.0301
Classe: procedimento comum
Autor: LUIS RICARDO VIEIRA

Réu: Igeprev

Vistos etc.

Cuida-se de pedido de tutela de urgéncia formulado por LUIS RICARDO VIEIRA em
face do INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA- IGEPREV.

Afirma o autor que ap6s o falecimento de seu genitor, que era Juiz de Direito do Estado
do Pard, passou a perceber o beneficio de pens@o por morte. Diz que completou 18 (dezoito)
anos de idade e esta correndo o risco de ter o beneficio cortado pelo Igeprev.

Afirma que é estudante universitario e ndo possui outra fonte de renda para custear seus
estudos.

Pugnou pela concesséo de tutela de urgéncia para impedir que o Igeprev suspenda o
pagamento do beneficio.

E o sucinto e necessario relatério.

Houve pedido liminar, que passo a analisar.

Pela documentacdo apresentada, ndo ha dividas quanto a veracidade e urgéncia do
pedido formulado.

O requerente pleiteia o deferimento do pagamento de pensdo por morte, uma vez que 0
mesmo € estudante universitario do Curso de Direito do Cesupa, necessitando da mencionada
pensdo para custear seus estudos e prover as despesas pessoais.

Nosso ordenamento juridico deve ser interpretado de forma harmonica, de modo que se
respeite o espirito que o legislador quis emprestar a uma determinada norma.

Ademais, a Constituicdo Federal, em seu art. 205, assegura como um direito de todos o
acesso a educacao, a ser promovida pelo Estado e pela familia, visando o pleno desenvolvimento
da pessoa e qualificacdo para o trabalho.

Por fim, podemos utilizar de forma analdgica o art. 35, §81° da Lei Federal n° 9.250/95,
que dispoe:

Art. 35. Para efeito do disposto nos arts. 4°, inciso lll, e 8°, inciso II,
alinea c, poderéo ser considerados como dependentes:

[..]

| -afilha, o filho, a enteada ou o enteado, até 21 anos, ou de qualquer
idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho;
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Il - o menor pobre, até 21 anos, que o contribuinte crie e eduque e do
qual detenha a guarda judicial;

[..]

§ 1° Os dependentes a que se referem os incisos lll e V deste artigo
poderao ser assim considerados guando maiores até 24 anos de idade,
se ainda estiverem cursando_estabelecimento de ensino _superior ou
escola técnica de sequndo grau. (grifei)

Segue jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica do Paré:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA ? APELACAO DO
MINISTERIO PUBLICO E DA AUTORA ANALISADAS CONJUNTAMENTE:
POSSIBILIDADE DE EXTENSAO DO BENEFICIO ? REQUERENTE
CURSANDO ENSINO SUPERIOR ? REFORMA DA SENTENGCA DE PISO ?
RECURSOS CONHECIDOS E PROVIDOS ? EXTENSAO DO BENEFICIO
ATE OS 24 ANOS DE IDADE DA IMPETRANTE OU ATE A CONCLUSAO
DO CURSO SUPERIOR, O QUE OCORRER PRIMEIRO ? DECISAO POR
MAIORIA. (2015.03694273-25, 151.687, Rel. MARIA DE NAZARE
SAAVEDRA GUIMARAES, Orgao Julgador 42 CAMARA CIVEL ISOLADA,
Julgado em 2015-09-28, Publicado em 2015-10-02)

Dispositivo.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de LIMINAR requerido para determinar que o
INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO PARA - IGEPREV pague a pensdo por morte
ao requerente LUIS BERNARDO SARMANHO DE OLIVEIRA, na proporgéo que lhe é devida,
até que a mesma complete 24 anos ou conclua o curso universitario, sob pena de multa de
R$ 1.000,00 (mil reais) por cada dia de descumprimento, até o limite de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais).

CITE-SE o INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA
para, querendo, contestar o feito no prazo de 30 (trinta) dias Uteis, conforme art. 335 c/c o
art. 183, do Cdadigo de Processo Civil de 2015.

A auséncia de contestacao implicara na revelia do ente publico, somente em seu efeito
processual, tal como preceituam os artigos 344 e 345, do Cadigo de Processo Civil de 2015.

Defiro a assisténcia judiciéria.

Intime-se. Cumpra-se.
Belém, 22 de agosto de 2018.

Andréa Ferreira Bispo
Juiza de Direito

Respondendo pela 12 Vara de Fazenda da Capital.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA DA FAZENDA PUBLICA
DA COMARCA DE BELEM-PA

LUIS BERNARDO SARMANHO DE OLIVEIRA, brasileiro, solteiro, estudante, portador da
carteira de identidade n°8040900, e CPF/MF n° 924.616.542-04, residente e domiciliado a Av.
Bernal do couto, 901, Torre Summer apt. 503, bairro do Umarizal, CEP 66.055-080, Belém i PA,
por intermédio de suas advogadas e bastante procuradoras, conforme procuragdo em anexo, com
escritorio a Avenida Conselheiro Furtado, n°2391, sala 309, bairro da Cremacéo, CEP: 66.040-
100, Belém-PA, vem mui respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia propor a presente

ACAO DE MANUNTENCAO DE PENSAO POR MORTE

Em face de INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA i IGEPREV,
agente publico vinculado a0 GOVERNO DO ESTADO DO PARA, pessoa juridica de direito
publico interno, inscrita no CNPJ de n° 05.873.910/0001-00, com sede a Av. Alcindo Cacela,
1.962, Bairro Nazaré, CEP 66.040-020, Belém-PA, pelos motivos e fundamentos a seguir
expostos:

17 DA GRATUIDADE DA JUSTICA

O Cadigo Processual Civil prevé, em seu artigo 98 caput, os requisitos para que possa ter
acesso ao beneficio da gratuidade da justica.

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de
recursos para pagar as custas, as despesas processuais e 0os honorarios
advocaticios tém direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei.

Cumpre destacar que 0 Requerente ndo possui condicées econdmicas financeiras
suficientes para arcar com as custas processuais, bem como os honorarios advocaticios
sucumbenciais, sem prejudicar o seu préprio sustento e o de sua familia.

Cabe ressaltar que, no que pese o valor da causa, a mesma apenas possui este valor por
versar sobre a multiplicacao por 12 (doze) do valor mensal bruto da penséo recebida pelo
requerente, o que ndo deve ser analisado como prova contraria na analise da gratuidade da
justica.

Ha de se observar ainda que, a referente acao trata da suspensado do recebimento do

beneficio de penséo por morte do requerente, portanto, 0 mesmo esta na eminencia de ficar sem
renda, o que configura a sua impossibilidade de arcar com as custas processuais.

Diante disso, SE REQUER O DEFERIMENTO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA.

27 DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

O Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 335, inciso |, prevé que o juiz pode julgar
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antecipadamente o mérito, quando ndo houver necessidade de producéo de outras provas.

Art. 355. O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenga com
resolugdo de mérito, quando:
| - ndo houver necessidade de producéo de outras provas;

Na presente acdo se esta em discussdo apenas questdes de direito, onde apenas os
documentos anexos a inicial, e possivelmente a contestacéo, serdo suficientes para o julgamento
da acédo, ndo havendo necessidade de producdo de mais provas.

Na lide em questédo apenas se esta em discusséo a utilizacao de lei correta para a
manutencao de pensado por morte, bem como a utilizagdo de principios constitucionais, nao
possuindo nenhuma necessidade de audiéncia de instrucéo e julgamento, bem como audiéncia
conciliatéria, visto a desnecessidade de prova testemunhal e depoimento pessoal das partes,
bem como.

Diante o exposto, SE REQUER O JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, sem que haja
a marcacgao de audiéncia de conciliacdo e de instrugdo e julgamento.

31 DOS FATOS

O Requerente recebe o beneficio de penséo por morte, com matricula de n° 10781131, de
seu pai, juiz de direito.

Desde o falecimento de seu pai, a penséo por morte do Requerente é a sua Unica fonte de
renda, utilizada para custear a sua moradia, a sua faculdade de Direito, bem como todas as
despesas necessarias para que 0 mesmo possa viver de maneira digna.

Em virtude de estar cursando nivel superior, curso de Bacharelado em Direito, o
requerente ndo possui meios de obter outra fonte de renda até que o mesmo venha concluir o seu
curso e possa se ingressar no mercado de trabalho juridico, pois, atualmente, vem dedicando
todo o seu tempo aos estudos e ao aprendizado juridico.

Ocorre que, em 08.08.2018, o requerente completou 18 (dezoito) anos de idade, desse
modo, com base nas legislacdes utilizadas pela requerida, bem como, pelas praticas recorrentes,
0 requerido encontra-se na eminencia de ter a sua pensao por morte cessada, vVisto gue 0
mesmo j& vem recebendo avisos darequerida a cerca do fim do beneficio.

Diante disso, visto que o requerente encontra-se cursando nivel superior, ndo possuindo
nenhuma fonte de renda a ndo ser pensdo por morte de seu pai, 0 mesmo requer que seja
mantido o referido beneficio até que ele venha a concluir com o seu curso de Direito.

Cabe informar que o Requerente, primeiramente, solicitou a manutencéo de seu
beneficio de forma administrativa, junto a requerida, por meio do protocolo de n°
2018/113756, solicitado em 14.03.2018, gue, até o presente momento, N80 possuiu
nenhuma resposta da solicitacéo, e visto que o requente ja completou a idade para a cessacéo
do beneficio, ndo Ihe resto outra alternativa a ndo ser procurar o judiciario para garantir 0s seus
direitos.

47 DO DIREITO
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A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, em seu artigo 24, prevé como sendo de
competéncia concorrente da Unido e dos Estados legislarem sobre a previdéncia social.

J& o paragrafo 1° do referido artigo vem a limitar a legislagéo da Unido, determinando que
a mesma estabeleca leis que verse, apenas, sobre as normas gerais da previdéncia social.

J& o paragrafo 4° estabelece que, em caso de norma estadual divergir de norma federal,
no ambito da competéncia concorrente, prevalecera o disposto por lei federal, sendo suspensa a
eficdcia da norma estadual em suas partes contrarias.

Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar
concorrentemente sobre:

()

Xl - previdéncia social, prote¢céo e defesa da saude;

(...)

§ 1° No ambito da legislagdo concorrente, a competéncia da Unido limitar-se-a4 a
estabelecer normas gerais.

§ 2° A competéncia da Unido para legislar sobre normas gerais néo exclui a
competéncia suplementar dos Estados.

§ 3° Inexistindo lei federal sobre normas gerais, os Estados exercerdo a
competéncia legislativa plena, para atender a suas peculiaridades.

§ 4° A superveniéncia de lei federal sobre normas gerais suspende a eficacia
da lei estadual, no que Ihe for contrario

Diante da competéncia concorrente para legislar acerca da previdéncia social, foi criada a lei
8.213/1991, no qual dispbe sobre a Previdéncia Social.

A lei 8.213, dentre varias previsdes, estabelece os requisitos para concesséo do beneficio de
Penséo por Morte, bem como, estabelece os requisitos para a extingao do beneficio.

O inciso I, do paragrafo 2° do artigo 77, da lei 8.213, prevé que o beneficio de pensao por
morte cessara quando o pensionista, filho do segurado falecido, completar 21 anos de idade,
salvo se este foi for invalido, possua deficiéncia mental, intelectual ou deficiéncia grave.

Art. 77. A pensao por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre
todos em parte iguais.

§ 22 O direito & percepgéo de cada cota individual cessara:

Il - para o filho, a pessoa a ele equiparada ou o irméo, de ambos os sexos, ao
completar vinte e um anos de idade, salvo se for invalido ou tiver deficiéncia
intelectual ou mental ou deficiéncia grave;

Diante disso, visto que 0 Requerente, atualmente, possui apenas 18 (dezoito) anos de idade,
0 mesmo possui o direito de permanecer recebendo a pensdo por morte de seu pai por mais trés
anos, direito este previsto em lei federal, lei 8.213/1991.

A requerida almeja cessar o pagamento de pensdo por morte do requerente com
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fundamentos no artigo 6°, inciso Il, da lei complementar n° 39/2002 do Estado do Para, no que prevé
gue sao considerados dependentes dos segurados, somente os filhos, ndo emancipados, com até
18 (dezoito) anos de idade, bem como o artigo 93 do REGULAMENTO GERAL DO REGIME
PROPRIO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO PARA, no qual prevé a

cessacao do beneficio quando o pensionista perder a qualidade de dependente do segurado.

Art. 6° Consideram-se dependentes dos Segurados, para fins do Regime de
Previdéncia que trata a presente Lei:

(-.)
Il - os filhos, de qualquer condi¢éo, desde que ndo emancipados, menores de
dezoito anos;

e,

Art. 93 -Proceder-se-a 0 cancelamento do beneficio de aposentadoria, reserva
remunerada, reforma, penséo por morte ou auséncia em razao de:

(.

IV -situacdes elencadas no art. 14 da Lei Complementar n® 39/2002 e alterages;
€,

Art. 14. Perdera a qualidade de beneficiario:

(...)

Il - o filho que alcancar a maioridade civil, ainda que antecipada, mesmo que
esteja regularmente matriculado em curso de nivel técnico ou superior, ressalvado
o direito ao beneficio pelo inciso Il do art. 6°.

Observa-se que a requerida esta tentando sobrepor uma lei estadual, na qual reduz
direitos dos cidaddos, sobre uma lei federal, gue estipula regras gerais para os beneficios
previdenciarios no pais.

Tal tentativa por parte da requerida é totalmente inconstitucional, pois, como ja dito alhures,
no ambito da competéncia concorrente para legislar, nenhuma lei estadual podera reduzir direitos
previstos em norma geral federal, pensamento este que ja vem sendo adotadopelo Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Pard, vejamos:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO PREVIDENCIARIA.
MANUTENCAO DE PENSAO POR MORTE. PRORROGACAO DO BENEFICIO
ATE COMPLETAR 21 ANOS. SUSPENSAO DO PAGAMENTO AO COMPLETAR
18 ANOS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI N. 9.717/1998. PREVISAO
DE PAGAMENTO DO BENEFICIO ATE OS 21 ANOS. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

I- No caso em tela h4 um conflito normativo entre a Lei Federal n° 8.213/1991 e
a Lei Complementar Estadual n® 39/2002, uma vez que a primeira estabelece que
é considerado dependente o filho de até 21 anos de idade e a segunda, o filho
de até 18 anos de idade.
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[I- Proibicdo expressa trazida pelo art. 5° da Lei Federal n° 9.717/1998 aos entes
federados de conceder beneficios distintos daqueles previstos no Regime Geral de
Previdéncia (Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991).

[lI- Conforme a Lei n. 8.213/1991, o direito ao recebimento do beneficio de
pensao por morte pelo dependente do segurado cessara, para o filho, ao
completar 21 (vinte e um) anos de idade, salvo se for invalido ou tiver
deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave (arts. 16, |, e 77, 8 2°, 11).
IV- Lei Complementar n° 39/2002, ainda que vigente a época do fato gerador,
néo pode ser aplicada no caso em tela, uma vez que vai de encontro ao
estabelecido por Lei Federal, que estabelece normas gerais sobre a
previdéncia.

V- A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
gue a Lei Federal prevalece sobre a norma que regulamenta o regime proprio
dos servidores publicos estaduais, devendo ser reconhecido o direito de penséao
por morte até os 21 anos, conforme previsto na Lei n. 8.213/1991.

VI- A unanimidade, recurso conhecido e improvido.

(TJ-PA'i Al:00118745920168140000 BELEM, Relator: ROSILEIDE MARIA DA
COSTA CUNHA, Data de Julgamento: 07/05/2018, 2° CAMARA CIVEL ISOLADA,
Data de Publicagdo: 09/05/2018) (grifo nosso)

e,

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL
PREVIDENCIARIO. PAGAMENTO DE PENSAO POR MORTE ATE 21 ANOS DE
IDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. De acordo com o art. 24, inciso Xll da Constituicao Federal a previdéncia social
€ matéria de legislac@o concorrente entre a Unido e os Estados e, desta forma,
existindo lei federal com normas gerais sobre o assunto esta devera ser
obedecida. Portanto, a competéncia dos Estados é meramente
suplementar, concluindo-se que o artigo 6° inc. | da Lei Estadual n° 39/2002
nao tem eficacia, visto que o Regime Geral de Previdéncia Social determina o
pagamento de pensdo por morte até os 21 (vinte e um) anos. 2. A unanimidade.
Recurso conhecido e parcialmente provido.

(TJ-PA i Al:00005212220168140000 BELEM, Relator: LEONARDO DE NORONHA
TAVARES, Data de Julgamento: 19/09/2016, 1° CAMARA CIVEL ISOLADA, Data
de Publicacdo: 05/10/2016) (grifo nosso)

Diante disso, verificasse que o requerente possui total direito de receber o beneficio
de pensdo por morte até completar 21 (vinte e um), conforme previsto na lei 8.213/1991.

N&o obstante, ha de se observar que, o beneficio de pensdo por morte possui natureza
alimentar, criado com o intuito de garantir que os dependentes dos segurados que vierem a vir a
Obito possam se manter até que consigam obter renda prépria capaz de garantir a sua
subsisténcia, de forma a manter a qualidade de vida de antes da morte do segurado.

A pensao por morte recebida pelo requerente é a sua Unica fonte de renda, onde a utiliza
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para se manter e arcar com os custos de sua faculdade.

Ora Exceléncia, caso o genitor do requerente estivesse vivo, seria 0 mesmo quem arcaria
com a faculdade de Direito do requerente, Ihe garantindo tudo o que fosse necessario para que
ele pudesse possuir a melhor qualidade de ensino possivel para posteriormente, quem sabe,
seguir a mesma carreira juridica do seu pai, Juiz de Direito.

Visto que o requerente dedica todo o seu tempo a sua faculdade, o mesmo nao pode
arcar com as suas despesas, dependendo exclusivamente da pensao por morte recebida, tendo
em vista ndo dispor de tempo para conciliar um emprego capaz de garantir a sua subsisténcia, e
Ihe possibilite arcar com a sua faculdade.

O artigo 6° da Constituicdo Federal prevé entre varios direitos sociais, a educacéo, salde,
alimentacao, moradia e lazer.

Art. 6° S&o direitos sociais a educacao, a saude, a alimentacéo, o trabalho, a
moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a prote¢do a
maternidade e & infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta
Constitui¢éo.

O requerente, atualmente, sO possui acesso aos direitos sociais disposto na nossa
Constituicao, por receber a pensao alimenticia, pois € com ela que ele arca com a sua educagédo
(faculdade); cuida de sua saude, utilizando-se de plano de salde privado; utilizando da penséo
para garantir a sua alimentacéo e a sua moradia.

Com a cessacao da pensao por morte do requerente que ele conclua a sua faculdade, ira
Ihe privar de todos os direitos sociais elencados no artigo 6° da CFRB, pois 0 mesmo perdera a
sua Unica fonte de renda, ndo possuindo, dessa forma, meios de arcar com a sua educacao, visto
gue o seu curso, Direito, € um curso de alto valor; ndo podendo arcar com seu plano de saude, e
passando a necessitar utilizar o precario sistema de salde publica brasileiro; ndo podera arcar
com a sua moradia, alimentagéo e lazer, pois, sem a penséao recebida, o requerente nao tera
como manter a sua residéncia; ndo terd como manter a sua alimentacéo de forma adequada; e
Muito menos possuira lazer, pois ndo possuira nenhuma renda para arcar com as suas
necessidades mais bésicas.

Diante disso, se faz necessidade de manter a penséo por morte recebida pelo requerente
ate que ele complete 24 (vinte e quatro) anos, ou até que ele conclua a sua faculdade, pois,
somente a partir de entédo ele ter4d meios melhores de garantir a sua subsisténcia, conforme ja
vem sendo decidida por alguns tribunais do pais, vejamos:

DIREITO CONSTITUCIONAL. PENSAO POR MORTE. RESTRICAO A IDADE i 21
ANOS. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2.9, II, B, DA LEI COMPLEMENTAR
N.° 30/2011. PRORROGAGCAO ATE OS 24 ANOS.

IT O Plenério desta Corte de Justica declarou, de modo incidental, na sesséo ordinaria
do dia 29 de marco de 2016, a inconstitucionalidade do art. 2.5 Il, b, dalLei
Complementar n.° 30/2011, e, por arrastamento, do art. 7.° da lei n.° 2.522/1998e do
art. 5.° da lei n.° 9.717/1998, sob o fundamento de que os dispositivos ofendem os
arts. 6.°, 205 e 227 da Constituicao Federal. Il - O beneficiario- apelante necessita
da pensdo para sua subsisténcia e seu acesso ao direito a educacgéo, de modo

qgue a reforma da sentenca € medida impositiva, tendo como fundamento

diversos principios de ordem constitucional e nesse
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ambito também o direito a educagdao, insculpido no artigo 205 da Carta Magna lll
- Restabelecimento da pensdo por morte percebida pelo apelante até que o
mesmo complete 24 (vinte e quatro) anos de idade ou antes dessa idade se
concluir o curso superior em que se encontra matriculado. IV 7 Apelagdo
conhecida e provida.

(TJ-AM 0600951920178040001 AM 0600915-19.2017.8.04.0001, Relator: Jodo de
Jesus Abdala Simdes, Data de Julgamento: 28/01/2018, Terceira Camara Civel )
(grifo nosso)

€,

APELACAO CIVEL. PENSAO POR MORTE. MENOR SOB GUARDA.
DEPENDENTE PREVIDENCIARIO. EXTENSAO DO BENEFICIO ATE A
CONCLUSAO DO CURSO SUPERIOR OU ATE O ATINGIMENTO DE 24 ANOS
DE IDADE. JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

1.De acordo com entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, a
despeito da reforma da legislacdo previdenciaria, deve ser reconhecido ao menor
sob guarda a condicdo de dependente previdenciario, estendendo-lhe todos os
beneficios pertinentes.

2.Inaplicabilidade do limite etério de 21 (vinte e um) anos, haja vista que por
ocasido do julgamento da Arguigcéo Incidental de Inconstitucionalidade n. 0005283-
94.2015.8.04.0000, esta Corte declarou inconstitucional o artigo 2°, Il, b da Lei
Complementar n. 30/01, afirmado a primazia do direito a educacéo, de forma a
garantir ao dependente universitario a extensdo da pensdo até completar o
curso ou a idade de 24 (vinte e quatro) anos, prevalecendo como termo final o
evento que ocorrer primeiro.

3.Desde entdo, atento ao dever de manter uma jurisprudéncia estavel, integra e
coerente, conforme dita o artigo 925 do CPC, esta Corte vem reverberando este
entendimento em diversos julgados. Precedentes.

4.Em sintonia com o parecer ministerial, recurso conhecido e provido.

(TJ-AM 06267354020178040001 AM 0626735-40.2017.8.04.0001, Relator: Maria
do Perpetuo Socorro Guedes Moura, Data de Julgamento: 12.03/2018, segunda
Cémara Civel) (grifo nosso)

€,

EME N TA: APELACAO. REMESSA NECESSARIA. PROCESSO CIVIL. DIREITO
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EXTENSAO DO BENEFICIO.
ATE A GRADUACAO OU ATE COMPLETAR 24 ANOS. CONTINUIDADE DA
DEPENDENCIA ECONOMICA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
REMESSA NECESSARIA CONHECIDA.

- A teor dos precedentes emanados do Colendo STJ, é admissivel que decisdes
judiciais adotem os fundamentos de manifestacdes constantes de pecas do
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processo, desde que haja a transcrigdo de trechos das pecas as quais ha indicacéo
(fundamentacéo aliunde ou per relationem). Precedentes (REsp 1399997/AM).

- E possivel a extensdo do beneficio de pens&o por morte ao filho que,
embora maior de idade e capaz, esteja cursando nivel superior de ensino.

- Conhecer do Recurso de Apelacdo e negar provimento, em harmonia com
parecer ministerial. Conhecer da Remessa Necessaria.

(TJ-AM 06255417320158040001 AM 0625541-73.2015.8.04.0001, Relator: Ernesto
Anselmo Queiroz Chixaro, Data de Julgamento: 17/12/2017, Primeira Camara
Civel)

Diante de todo o exposto, se requer_gue seja mantido o beneficio de pensdo por
morte do requerente até gue ele complete 24 (vinte e quatro) angs, ou conclua 0 seu curso
de nivel superior, ou, caso seja decidido de forma contraria, que seja mantida a pensé&o por
morte até que o requerente complete 21 (vinte e um) anos, conforme previsto nalei 8.213.

57 DA TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA

De acordo com o artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, se faz necessario a concesséo
de tutela provisoria de urgéncia, quando se pode verificar a possibilidade do direito a demora no
julgamento da lide possa trazer algum dano a parte.

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo.

No caso em questdo, o requerente esta na eminencia de ter o seu beneficio de penséo
por morte cessado, em virtude de ter completado 18 (dezoito) anos de idade, idade esta utilizada
pela requerida para determinar a perda da qualidade de dependente, e por consequéncia, a perda
dos beneficios recebidos como dependente.

No entanto, conforme j4 demostrado acima, a legislacéo federal, lei 8.213, prevé a perda
da qualidade de dependente aos 21 (vinte e um) anos, garantindo, dessa forma, que o requerente
recebesse 0 seu beneficio de pensdo por morte até os seus 21 (vinte e um) anos de idade.

Deve-se observar, que a lei 8.213, € uma lei federal que trata das regras gerais da
previdéncia social, onde, de acordo com o artigo 24 da constituicao federal, em virtude da
competéncia concorrente para legislar sobre a previdéncia social, todas as demais normas que
tratem do assunto, ndo poderao reduzir direitos constantes na lei federal, onde, em caso de
antinomia, prevalece a regra geral prevista na legislacao federal.

A requerida, ao determinar a cessacao do beneficio do requerente, ampara o0 seu ato em
lei estadual, NR LC39/2002, na qual reduz a idade maxima dos dependentes dos segurados,
dessa forma, contrariando a lei 8.213.

Diante disso, verifica-se que o requerente possui total amparo legal em seu pedido, pois a
legislacéo federal lhe permite receber pensao por morte até completar 21 (vinte e um) anos de
idade, bem como ja é entendimento desse tribunal como sendo possivel, conforme decisdes
abaixo:
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO PREVIDENCIARIA.
MANUTENCAO DE PENSAO POR MORTE. PRORROGACAO DO BENEFICIO
ATE COMPLETAR 21 ANOS. SUSPENSAO DO PAGAMENTO AO COMPLETAR
18 ANOS. IMPOSSIBILIDADE. APLICA(;AO DA LEI N. 9.717/1998. PREVISAO
DE PAGAMENTO DO BENEFICIO ATE OS 21 ANOS. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

I- No caso em tela hd um conflito normativo entre a Lei Federal n° 8.213/1991 e
a Lei Complementar Estadual n°® 39/2002, uma vez que a primeira estabelece que
é considerado dependente o filho de até 21 anos de idade e a segunda, o filho
de até 18 anos de idade.

II- Proibicdo expressa trazida pelo art. 5° da Lei Federal n® 9.717/1998 aos entes
federados de conceder beneficios distintos daqueles previstos no Regime Geral de
Previdéncia (Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991).

[lI- Conforme a Lei n. 8.213/1991, o direito ao recebimento do beneficio de
pensao por morte pelo dependente do segurado cessara, para o filho, ao
completar 21 (vinte e um) anos de idade, salvo se for invalido ou tiver
deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave (arts. 16, |, e 77, 8 2°, 1I).
IV- Lei Complementar n°® 39/2002, ainda que vigente a época do fato gerador,
néo pode ser aplicada no caso em tela, uma vez que vai de encontro ao
estabelecido por Lei Federal, que estabelece normas gerais sobre a
previdéncia.

V- A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
gue a Lei Federal prevalece sobre a norma que regulamenta o regime proprio
dos servidores publicos estaduais, devendo ser reconhecido o direito de pensao
por morte até os 21 anos, conforme previsto na Lei n. 8.213/1991.

VI- A unanimidade, recurso conhecido e improvido.

(TJ-PA i Al:00118745920168140000 BELEM, Relator: ROSILEIDE MARIA DA
COSTA CUNHA, Data de Julgamento: 07/05/2018, 2° CAMARA CIVEL ISOLADA,
Data de Publica¢&o: 09/05/2018) (grifo nosso)

e,

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL
PREVIDENCIARIO. PAGAMENTO DE PENSAO POR MORTE ATE 21 ANOS DE
IDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. De acordo com o art. 24, inciso Xll da Constituicao Federal a previdéncia social
€ matéria de legislag@o concorrente entre a Unido e os Estados e, desta forma,
existindo lei federal com normas gerais sobre o assunto esta devera ser
obedecida. Portanto, a competéncia dos Estados é meramente
suplementar, concluindo-se que o artigo 6° inc. | da Lei Estadual n° 39/2002
nao tem eficacia, visto que o Regime Geral de Previdéncia Social determina o
pagamento de pensdo por morte até os 21 (vinte e um) anos. 2. A unanimidade.
Recurso conhecido e parcialmente provido.
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(TJ-PA i Al:00005212220168140000 BELEM, Relator: LEONARDO DE NORONHA
TAVARES, Data de Julgamento: 19/09/2016, 1° CAMARA CIVEL ISOLADA, Data
de Publicacédo: 05/10/2016) (grifo nosso)

Portanto, esta devidamente configurado a probabilidade do direito do requerente.

Ja o perigo da demora esta configurado pelo fato de a pensao por morte recebida pelo
recorrente ser a sua Unica fonte de renda, utilizada para custear a sua moradia, alimentacao,
educacdo, lazer, etc.

Sem a renda obtida pelo beneficio de pensao por morte, o requerente sera obrigado a sair
de sua faculdade de Direito, visto ndo possui outros meios de custea-la, bem como ndo meios de
manter a sua moradia; arcar com as suas despesas basicas como saude e alimentagao.

A demora no julgamento da lide ira fazer com que o requerente nao tenhas condicdes
financeiras de subsistir, desse modo, havendo total perigo na demora do julgamento da acgéo.

Diante disso, SE REQUER A CONCESSAO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
para determinar gue a requerida mantenha o beneficio de penséo por morte até o
julgamento da presente acdo, para que ao final, a tutela proviséria possa se tornar
definitiva.

61 DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS
Diante de todo o exposto, requer o requerente:
17 A CONCESSAO DA GRATUIDADE DA JUSTICA;

27 A CONCESSAO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar que a
requerida mantenha o beneficio de penséo por morte do requerente até o transito em
julgado da presente acéo;

37 O JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, sem a necessidade de marcacéao de
audiéncia de instrucdo e julgamento;

47 A TOTAL PROCEDENCIA DA ACAO para obrigar a requerida a MANTER A PENSAO
POR MORTE DO REQUERENTE ATE QUE O MESMO COMPLETE 24 (VINTE E
QUATRO) ANQOS, ou até que conclua o seu curso de nivel superior;

51 Em caso de indeferimento do pedido anterior, que a requerida seja obrigada a manter a
penséo por morte do requerente até que o mesmo complete 21 (vinte e um) anos de idade;

61 Em caso de indeferimento da tutela proviséria de urgéncia, que a requerida seja
condenada a pagar ao requerente todas as parcelas vencidas, devidamente corregidas
monetariamente, até a data do reestabelecimento da pensédo por morte;

71 Que a requerida seja condenada a pagar honorarios advocaticios sucumbenciais;
81 A citacdo da requerida para que, caso queira, apresente contestacdo a presente acao;

91 A ndo marcacao de audiéncia conciliatoria;

Pugna o requerente pela producéo de todos os meios de provas admissiveis de direito,
em especial, as provas documentais em anexo.
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Dar-se a causa o valor de R$ 243.987,84 (duzentos e quarenta e trés mil, novecentos e
oitenta e sete reais e oitenta e quatro centavos).

Termos em que,
Pede e espera merecer deferimento.

Belém-PA, 13 de agosto de 2018.

ADVOGADO
OAB/PA XXXX
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